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1 Einleitung

Im Zusammenhang mit der Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 34 ,Niehager Strale* in der
Ortslage Ahrenshoop, Gemeinde Ostseebad Ahrenshoop, ist auf der Grundlage von Bestandser-
fassungen und Potenzialanalysen die Prifung der Einhaltung der Vorgaben des besonderen Ar-
tenschutzes gemafR § 44 (1) Nr. 1-4 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) erforderlich.

In dem vorliegenden Gutachten werden:

e die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 (1) BNatSchG, die durch das
Vorhaben erflllt werden kdnnten, hinsichtlich der auf europaischer und nationaler Ebene
besonders geschitzten Arten ermittelt und dargestellt sowie

e die naturschutzfachlichen Voraussetzungen gemaf § 45 (7) BNatSchG fir eine Befreiung
von den Verboten gemal § 67 BNatSchG untersucht, soweit fir diese nach § 44 (5)
BNatSchG eine Prifpflicht besteht.

Diese gutachterliche Untersuchung wird folgend als Artenschutzfachbeitrag (AFB) zur speziellen
artenschutzrechtlichen Priifung (saP) bezeichnet.

Der vorliegende Artenschutzfachbeitrag (AFB) folgt methodisch den Vorgaben von FROELICH &
SPORBECK (2010) unter Einbeziehung der Ausfuhrungen von LBV-SH & AFPE (2016), STMI
(2018), EISENBAHN BUNDESAMT (2023), TRAUTNER (2008), Lukas (2022), LANA (2010) und EU-
KOMMISSION (2021).
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Abbildung 1: Lage des Bebauungsplans in der Gemeinde Ostseebad Ahrenshoop. © GeoBasis-DE/M-V 2025
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2 Rechtliche Grundlagen und Methodik

Im Bundesland Mecklenburg-Vorpommern unterliegen mehr als 1.000 Tier- und Pflanzenarten
einem gesetzlichen Schutz gemal der Definition des § 7 (2) Nr. 13 & 14 BNatSchG, fir die bei
Planungen und Vorhaben die Einhaltung der artenschutzrechtlichen Vorgaben des § 44 (1) Nr.
1-4 BNatSchG zu prifen ist.

Die Einstufung der Arten in die unterschiedlichen nationalen bzw. internationalen Schutzeinstu-
fungen ist in der folgenden Abbildung 2 dargestellt.

Besonders geschiitzte Arten
Streng geschiitzte
Arten
EG-ArtSchV EG-ArtSchV
Anhang A Anhang B
Europidisch geschiitzte
FFH-Richtlinie T T _ Arten i
Anhang IV uropaische vogelarien Bei Vorhaben geméaR
§ 44 Abs. 5 BNatSchG
priifrelevant
BArtSchV BArtSchV
Anlage 1 Spalte 3 Anlage 1 Spalte 2

Abbildung 2: Ubersicht iiber das System der geschiitzten Arten.

Nach den Vorgaben des BNatSchG sind formalrechtlich die Arten der nachstehenden Rechtsnor-
men in die fachliche Prifung der Verletzung der Verbote des § 44 (1) Nr. 1-4 BNatSchG einzu-
beziehen:

e Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der FFH-RL (Richtlinie 92/43/EWG) aufgefuhrt
sind. Diese Arten sind gemaf der Definition des § 7 (2) Nr. 13 und 14 BNatSchG zugleich
besonders und streng geschitzt.

e Europaische Vogelarten im Sinne des Artikels 1 der VS-RL (Richtlinie 2009/147/EG).
Nach LANA (2010) sind alle empfindlichen Arten, d. h. Arten der Roten Liste mit dem
Gefahrdungsstatus ,vom Aussterben bedroht", ,stark gefahrdet” oder ,gefahrdet”, Gegen-
stand der Betrachtung. Daruber hinaus werden ungefahrdete Vogelarten berlcksichtigt,
soweit sie nach BArtSchV Anlage 1, Spalte B als streng geschitzt eingestuft sind. Alle
weiterhin vorkommenden Vogelarten werden zu Artengruppen zusammengefasst behan-
delt.
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¢ Arten der Anhange A und B der EU-Artenschutzverordnung (Verordnung EU 338/97 des
Rates). Diese Arten werden gemaf der Definition des § 7 (2) Nr. 13 und 14 BNatSchG als
besonders bzw. streng geschutzt eingestuft.

o Besonders und streng geschlitzte Tier- und Pflanzenarten der Anlage 1 der BArtSchV.

Bei der Bearbeitung der artenschutzrechtlichen Prifung ist geman § 44 (5) BNatSchG zu beach-
ten, dass bei nach § 15 zuldssigen und nach § 17 (1) oder (3) zugelassenen oder von einer
Behdrde durchgefiihrten Eingriffen in Natur und Landschaft sowie bei Vorhaben im Sinne des
§ 18 (2) Satz 1, die Zugriffsverbote nur flr in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/ EWG
aufgeflhrte Tierarten, europaische Vogelarten oder solche Arten gelten, die in einer Rechtsver-
ordnung nach § 54 (1) Nr. 2 aufgeflihrt sind. Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen,
liegt bei Handlungen zur Durchfihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die
Zugriffsverbote vor.

Da eine entsprechende Rechtsverordnung nach § 54 (1) Nr. 2 derzeit noch aussteht, hat es sich
in der Genehmigungspraxis inzwischen als bestandsmafRig durchgesetzt, dass in den Bundes-
landern allgemein eine fachliche Prifung der Erflllung der Verbotstatbestande des § 44 (1) Nr.
1-4 BNatSchG bezuglich der Vorkommen von Arten des Anhangs IV FFH-RL sowie der Europa-
ischen Vogelarten gefordert wird.

Diese Arten werden auch als gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten bezeichnet. Fur die aus-
schliellich nach BArtSchV und nach EU-ArtSchV besonders geschitzten Arten des §7 (2)
BNatSchG wird die Problembewaltigung entsprechend der geltenden Fachpraxis in der Eingriffs-
regelung (§ 15 BNatSchG) erreicht.

Um eine fachlich gentigende und nachvollziehbare Prifung der Verletzung der Verbote des § 44
(1) Nr. 1-4 BNatSchG bezuglich der potenziell bestehenden Vorkommen dieser artenschutzrecht-
lich relevanten Arten im Wirkraum einer Planung bzw. eines Vorhabens zu gewahrleisten, erfolgt
zu Beginn der Untersuchung zum AFB als erster Schritt eine Abschichtung des zu prufenden
Artenspektrums in Anlehnung an FROELICH & SPORBECK (2010) bzw. LANA (2010). Im Weiteren
werden anhand der von der Planung zu erwartenden Wirkfaktoren die Verbotstatbestande nach
§ 44 (1) BNatSchG fur die potenziell betroffenen Arten untersucht (Konfliktanalyse). Aus den Er-
gebnissen weiterer naturschutzfachlicher Untersuchungen in Verbindung mit den Habitatanspri-
chen der Arten werden ggf. MaRnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen (z. B. Bau-
zeitenregelung) in die Untersuchung der Verbotstatbestande einbezogen.

Die Konfliktanalyse wird anhand der im § 44 (1) Nr. 1-4 BNatSchG aufgefuhrten sogenannten
Zugriffsverboten durchgefiihrt. Diese lassen sich in drei Komplexen behandeln:
1. Totungsverbot der besonders geschutzten Tiere u. Pflanzen (§44 (1) Nr.1 &4
BNatSchG)
Hierzu ist in der Konfliktanalyse folgende Frage zu beantworten:

Werden wild lebende Tiere oder wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten getétet
oder ihre Entwicklungsformen beschéadigt oder zerstért?

Die Faktoren nachstellen und fangen kommen im Zusammenhang mit Eingriffen in Natur und
Landschaft gewdhnlich nicht zum Tragen und sind in diesem Zusammenhang von vornherein
auszuschlieRen.
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2. Storungsverbot der streng geschitzten Arten und der Europaischen Vogelarten
(§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Hierzu ist in der Konfliktanalyse folgende Frage zu beantworten:

Werden wild lebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der europédischen Vogelarten wéh-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
gestort?

Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert.

3. Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Standorten der be-
sonders geschlitzten Tier- und Pflanzenarten (§ 44 (1) Nr. 3 & 4 BNatSchG)

Hierzu ist in der Konfliktanalyse folgende Frage zu beantworten:

Werden Foritpflanzungs- und Ruhestétten der besonders geschiitzten Tiere bzw. Standorte der
besonders geschiitzten Pflanzen entnommen, beschédigt oder zerstort?

Grundséatzlich greift der Verbotstatbestand des § 44 (1) 3 BNatSchG dann, wenn ganze, regel-
mafig genutzte Reviere oder Fortpflanzungsstatten sowie Ruhestatten beseitigt werden. Als Be-
seitigung im Sinne des Gesetzes ist eine direkte Uberpragung der Fortpflanzungs- und Ruhe-
statte bzw. wesentlicher Teile der Fortpflanzungs- und Ruhestatte sowie eine durch dulRere Ein-
flussfaktoren, wie z. B. Stérungen, hervorgerufene Nichtmehrnutzung der Fortpflanzungs- und
Ruhestatte anzusehen.

Nach § 44 (5) liegt jedoch flr entsprechende Eingriffe und Vorhaben kein Verstol3 gegen einzelne
Zugriffsverbote vor, wenn:

e 1. die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese Beein-
trachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmalinahmen
nicht vermieden werden kann,

o 2. die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Malihahme,
die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen
vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funk-
tion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist,
beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

e 3. die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird. Hierzu ist
es mdglich, vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festzulegen, die als CEF-MaBnahmen
(continuous ecological funktionality-measures) die kontinuierliche ékologische Funktiona-
litdt betroffener Fortpflanzungs- oder Ruhestatten gewahrleisten.

Demnach kann § 44 (5) BNatSchG dann genutzt werden, wenn nach Ausschdpfung aller verhalt-
nismafigen Vermeidungsmaflnahmen ein Restrisiko der Tétung bzw. Verletzung bestehen bleibt,
das dem ,allgemeinen Lebensrisiko“ entspricht, welches in der vom Menschen besiedelten Kul-
turlandschaft immer gegeben ist (LBV-SH & AFPE 2016).

Von den Zugriffsverboten des § 44 (1) BNatSchG kénnen die zustandigen Landesbehérden im
Einzelfall auf der Grundlage von § 45 (7) BNatSchG unter besonderen Bedingungen Ausnahmen
zulassen:
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1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher
wirtschaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der heimischen Tier- und Pflanzenwelt,

3. fir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken
dienenden Malinahmen der Aufzucht oder kinstlichen Vermehrung,

4. im offentlichen Interesse (Gesundheit, 6ffentliche Sicherheit, glinstige Auswirkung auf die
Umwelt) oder

5. aus anderen zwingenden Grinden des uberwiegenden offentlichen Interesses ein-
schlielich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme ist jedoch nur dann zu erteilen, wenn alle Ausnahmevoraussetzungen durch eine
Planung oder ein Vorhaben erfiillt werden. Konkret bedeutet das:

e wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und
¢ sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert.

Um den Erhaltungszustand einer Population zu sichern, kdnnen FCS-MaRnahmen (favourable
conservation status - guinstiger Erhaltungszustand) ergriffen werden. Hinsichtlich der zeitlichen
und raumlichen Komponenten besteht bei diesen Malnahmen eine gréRere Flexibilitat als bei
vorgezogenen Ausgleichsmallinahmen.

In der nachfolgenden Abbildung werden der Prifablauf der saP sowie die Prifung der Ausnah-
metatbestande geman § 45 (7) BNatSchG schematisch dargestellt.
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Abbildung 3:  Schematische Darstellung des Priifablaufs der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung —

saP (aus BERNOTAT et al. 2018).
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3 Planung und Wirkfaktoren

3.1 Planung

Planungsdetails wurden dem Bebauungskonzept Variante A.2 - Doppel- und Mehrfamilienhauser
zum Bebauungsplan Nr. 34 ,Niehager Stralle“ des Biros PROKOM STADTPLANER UND INGENIEURE
GMBH (Stand 20.09.2024) entnommen. Dementsprechend sollen auf dem Geltungsbereich
Wohngebaude errichtet werden, die 6stlich angrenzende naturnahe Hecke wird erhalten bleiben.

Bei wesentlichen Anderungen der Planung muss gegebenenfalls der AFB bzw. missen die hier
abgeleiteten Mallnahmen angepasst werden.

Abbildung 4: Bebauungskonzept Variante A.2 des Biliros PROKOM STADTPLANER UND INGENIEURE GMBH (Stand
20.09.2024)
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3.2 Darstellung der Wirkfaktoren des Vorhabens

Der Bebauungsplan Nr. 34 ,Niehager Strale® in der Gemeinde Ostseebad Ahrenshoop kann bau-
, anlage- und betriebsbedingt unterschiedliche Wirkungen auf die streng geschiitzten Arten des
Anhangs |V der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten entfalten, was im Einzelfall zu Verlet-
zungen der Verbotstatbestande des § 44 (1) Nr. 1 - 4 BNatSchG fuhren konnte. Nachfolgend
werden die potenziell artenschutzrechtlich relevanten Beeintrachtigungen der zu betrachtenden
Arten bzw. Artengruppen aufgefiihrt. Die dargestellten Beeintrachtigungen sind derart formuliert,
dass jeweils nur ein Verbotstatbestand des § 44 (1) BNatSchG erfullt sein konnte. Somit entste-
hen mdglicherweise nahezu gleichlautende Formulierungen, die jedoch Bezug auf unterschiedli-
che Verbotstatbestdnde nehmen. Diese Vorgehensweise ermdglicht eine klare und nachvollzieh-
bare Prufung der vorgehend in Kapitel 2 (Methodik) dargestellten und im artenschutzrechtlichen
Gutachten zu beantwortenden Fragestellungen.

Zu den potenziell zu erwartenden Wirkungen zahlen:

1. baubedingte Beeintrachtigungen

Als baubedingte Beeintrachtigungen von streng geschitzten Pflanzen- und Tierarten des An-
hangs IV FFH-RL sowie Europdischen Vogelarten, die im Sinne der artenschutzrechtlichen Re-
gelungen erheblich sein kdnnten, sind im Wesentlichen folgende Sachverhalte zu prifen:

¢ Schadstoffemissionen durch den Baustellenbetrieb, z. B. durch die eingesetzten Bauge-
rate und Fahrzeuge (Abgase, Leckagen, Einsatz wassergefahrdender Stoffe u. &.), und
damit verbunden die potenzielle Gefahrdung von Fortpflanzungs- und Lebensstatten von
Tieren sowie Standorten von Pflanzen (§ 44 (1) Nr. 3 & 4 BNatSchG),

e Vergramung und Verdrangung durch visuelle Effekte, Scheuchwirkungen, Erschutterun-
gen und Schallemissionen durch Baugerate, Aushubarbeiten, Baustellenfahrzeuge und im
Baustellenbereich anwesende Personen (zu § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG),

¢ Flacheninanspruchnahme durch Baustelleneinrichtung und Arbeitsstreifen; und damit ver-
bunden die mdgliche Zerschneidung von Wanderrouten durch Baustelleneinrichtung und
Fahrtrassen (zu § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG),

e Verlust von Individuen durch Flachenberdumung bei der Bauvorbereitung sowie wahrend
der Bauarbeiten (zu § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG).

2. anlagebedingte Beeintrachtigungen

Als anlagebedingte Beeintrachtigungen von streng geschuitzten Pflanzen- und Tierarten des An-
hangs IV FFH-RL sowie Europaischen Vogelarten, die im Sinne der artenschutzrechtlichen Re-
gelungen erheblich sein kdnnten, sind im Wesentlichen folgende Sachverhalte zu prifen:

e dauerhafte Flacheninanspruchnahme in Folge der Uberbauung der Flachen und damit
dauerhafter Zerschneidung von Wanderrouten von streng geschutzte Tierarten (zu § 44
(1) Nr. 3 BNatSchG).

e Verlust von Individuen Europaischer Vogelarten durch Vogelschlag an Fenster- und Tur-
verglasungen (zu § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG).
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3. betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Als betriebsbedingte Beeintrachtigungen von streng geschutzten Pflanzen- und Tierarten des An-
hangs IV FFH-RL sowie Europaischen Vogelarten, die im Sinne der artenschutzrechtlichen Re-
gelungen erheblich sein kdnnten, sind im Wesentlichen folgende Sachverhalte zu prifen:

e Beunruhigung oder Irritation von streng geschutzten Arten und Europaischen Vogelarten
durch Nachtbeleuchtung (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Nach der vorgehenden Aufstellung der potenziell wirksamen Beeintrachtigungen von streng ge-
schitzten Arten sowie von Europaischen Vogelarten ist nicht prinzipiell davon auszugehen, dass
durch das Vorhaben bau-, anlage- und betriebsbedingt eine Erflllung der Verbotstatbestande
des § 44 (1) BNatSchG auszuschliel3en ist.

Dementsprechend folgt im nachsten Schritt die eigentliche artenschutzrechtliche Prifung aus
gutachterlicher Sicht.
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4 Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums

4.1 Relevanzpriifung

Um eine fachlich gentigende und nachvollziehbare Prifung der Verletzung der Verbote des § 44
(1) Nr. 1-4 BNatSchG bezuglich der potenziell bestehenden Vorkommen dieser artenschutzrecht-
lich relevanten Arten im Wirkraum einer Planung bzw. eines Vorhabens zu gewahrleisten, erfolgt
zu Beginn der Untersuchung zum AFB als erster Schritt eine Abschichtung des zu prifenden
Artenspektrums in Anlehnung an FROELICH & SPORBECK (2010). Diese Vorgehensweise (Rele-
vanzprifung) wird auch von STMI (2013) sowie der LANA (2010) empfohlen.

Die Abschichtung erfolgt Uber das potenzielle oder reale Vorkommen der Arten im Untersu-
chungsraum. Dafiir werden folgende Kriterien herangezogen:

Eine Art ist untersuchungsrelevant, wenn
e ein positiver Vorkommensnachweis durch eine Untersuchung vorliegt oder

e die Art auf Grund der vorhandenen Lebensraumausstattung potenziell vorkommen kann,
eine Untersuchung jedoch nicht stattfand.

Eine Art ist nicht untersuchungsrelevant, wenn

e sie im Untersuchungsraum als ausgestorben oder verschollen gilt bzw. die Art bei den
durchgeflihrten Untersuchungen nicht nachgewiesen werden konnte oder

e ihr Vorkommen aulerhalb des Wirkraums des Vorhabens liegt (d. h. ihr Verbreitungsge-
biet sich nicht auf den Wirkraum des Vorhabens erstreckt oder ihr Vorkommen im Wirk-
raum auf Grund fehlender notwendiger Lebensraumausstattung nach fachlicher Einschat-
zung unwahrscheinlich ist).

Die Abschichtung erfolgt in Mecklenburg-Vorpommern einheitlich in tabellarischer Form nach den
Vorgaben von FROELICH & SPORBECK (2010). Die entsprechenden Tabellen befinden sich in An-
lage 1: Tabellen A-1 und A-2.

4.2 Arterfassung und Untersuchungsraum

Gemal § 44 (1) Nr. 1 - 4 BNatSchG unterliegen neben allen Europaischen Vogelarten auch die
Arten des Anhangs IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) der Europaischen Union
(92/43/EWG) den in diesem Paragrafen aufgeflihrten Zugriffsverboten. Dabei handelt es sich um
ausgewahlte Arten der Saugetiere, Reptilien, Amphibien, Fische, Pflanzen, Mollusken und ein-
zelner Insektengruppen.

Der AFB baut auf Habitat- und Potenzialanalysen zu den Artengruppen Fischotter, Fledermause,
Brut- und Rastvogel, Reptilien, Amphibien und Insekten auf, die im Jahr 2025 vorgenommen wur-
den (BSTF 2025). Die Begehung erfolgte fur diese Artengruppen im Geltungsbereich zuzuglich
eines Umfelds von mindestens 50 m. Dieser Raum wird als das Gebiet eingeschatzt, flr das eine
erhebliche Beeintrachtigung von Arten im Sinne der speziellen artenschutzrechtlichen Prufung
nicht generell auszuschlie3en ist.

Im Ergebnis der Potenzialanalyse hat sich gezeigt, dass eine artenschutzrechtliche Bearbeitung
fur die Artengruppen Fledermause, Brutvogel sowie Zug- und Rastvdgel erfolgen muss.
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5 Prufungsrelevante Arten — Bestands- und Konfliktanalyse

5.1 Fledermause

5.1.1 Bestandsanalyse

Im Geltungsbereich wurden keine Strukturen beobachtet, die von Fledermdusen besiedelt wer-
den kénnten. Im Bereich der Geholze (Baume und Hecken) ist von einer Nutzung als Jagdgebiet
und Flugkorridor auszugehen. Weiterhin sind Quartiere in den umliegenden Gebauden nicht aus-
zuschlieRen. Daflr in Betracht kommen die in Tabelle 1 aufgefihrten Fledermausarten. Die Po-
tenzialanalyse der Fledermausarten erfolgte auf der Grundlage der Verbreitungskarten des Lan-
desfachausschuss fir Fledermausschutz und -forschung Mecklenburg-Vorpommern (LFA FM M-
V 2025).

Tabelle 1: Potenziell im Untersuchungsgebiet vorkommende Fledermausarten

wissenschaftlicher Name deutscher Name Schutz / Gefdahrdung

1. Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus MV 3, D 3, FFH IV, BASV

2. Moyotis nattereri Fransenfledermaus MV 3, FFH IV, BASV

3. Nyctalus noctula Abendsegler MV 3,DV, FFH IV, BASV

4. Pipistellus pygmaeus Muckenfledermaus MV -, FFH IV, BASV

5. Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus MV 4, FFH IV, BASV

6. Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus MV 4, FFH IV, BASV

7. Plecotus auritus Braunes Langohr MV 4, D 3, FFH IV, BASV
*Schutz / Gefahrdung: Rote Liste Mecklenburg-Vorpommerns (LABES et al. 1991): MV 1 - Vom Aussterben bedroht; MV 2 -

Stark gefahrdet; MV 3 - Geféahrdet; MV 4 - Potenziell gefahrdet; - -bislang wurde h wenn keine
Einstufung vorgenommen, da erst nach Erscheinen der RL als eigene Art bestatigt.

Rote Liste Deutschlands (MEINIG et al. 2020): D V - Vorwarnliste, D G - Gefédhrdung unbekannten
Ausmalfes; D - Daten unzureichend.

BASV: Nach der Bundesartenschutzverordnung besonders geschitzte Art.
FFH IV: Anhang. IV der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie)

5.1.2 Konfliktanalyse

Im Folgenden werden die Zugriffsverbote des Artenschutzrechts fir alle Fledermausarten ge-
meinsam dargestellt und abgeprift. Auf eine einzelartliche Prifung wird aus Griinden der Uber-
sichtlichkeit verzichtet.

e Totungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Geholze oder Gebaude mit potenziellen Quartierstrukturen sollen durch die Planung nicht ent-
nommen oder anderweitig beeintrachtigt werden. Ein Totungsrisiko 1asst sich durch die geplanten
Baumalnahmen nicht herleiten. Auch eine anlage- oder betriebsbedingte signifikante Erhéhung
des Totungsrisikos kann ausgeschlossen werden.
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e Stérungsverbot (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Hinsichtlich der von der Baustelle ausgehenden akustischen und optischen Stoérreize kann, auf-
grund lediglich geringer Uberschneidungen der Aktivitatszeiten der dammerungs- und nachtakti-
ven Fledermause mit den am Tage stattfindenden Bautéatigkeiten, eine Betroffenheit ausge-
schlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen im Bereich des B-Plans ergeben sich aus der mdglichen
Installation einer Nachtbeleuchtung und der damit verbundenen Beeintrachtigung von Jagdhabi-
taten im Umfeld. Um die Stérungen so weit aufzufangen, dass sie auf die lokale Population nicht
.erheblich wirken, ist es erforderlich, die Beleuchtung auf dem Uberplanten Gebiet auf ein not-
wendiges Mal} zu beschranken (VOIGT et al. 2019, SCHROER et al. 2019).

VermeidungsmaBnahme V 1

MaRnahme Beschrankung der Auflenbeleuchtung im Plangebiet:

¢ Die Beleuchtungsstarke darf nicht tGber die nach EU-Standards erforderliche Mindest-
maf hinaus gehen

e Vermeidung stoérender Lichtausbreitung in angrenzende Raume durch gerichtete Be-
leuchtung von oben nach unten, geringe seitliche Abstrahlung, Abschirmung nach
oben

e Einsatz von vollabgeschirmten LED-Lampen mit Farbtemperaturen von 2.700 Kelvin
oder weniger sowie Wellenlangen > 540 nm, niedriger G-Index

e Einsatz von Bewegungs- und Intervallschaltungen

Begriindung Vermeidung der erheblichen Stérung der lokalen Population

Zielarten Fledermause

Bei Einhaltung der vorgeschlagenen MalRnahmen flhren die Stérungen zu keiner Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

e Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 i.V.m § 44 (5)
BNatSchG)

Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Fledermausarten sind durch das Vorhaben
nicht betroffen. Auch die im Umfeld vorhandenen potenziellen Jagdstrukturen werden nicht ver-
lorengehen. Die Jagdhabitate der Fledermduse werden nur minimal in Anspruch genommen, so-
dass die Okologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatte durch das Vorhaben nicht
beeintrachtigt wird. Eine Verletzung des Zugriffsverbots nach § 44 (1) Nr. 3 wird daher ausge-
schlossen.

Bei Einhaltung der vorgeschlagenen MafRnahmen sind erhebliche Beeintrachtigungen der Fle-
dermausarten im Untersuchungsgebiet auszuschlieRen, es liegt kein Verstol gegen die Verbote
des § 44 (1) Nr. 1 - 3 BNatSchG vor.
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5.2 Brutvogel

5.2.1 Bestandsanalyse

Im Verlauf der Begehung wurden im Untersuchungsgebiet nur die Arten Kohlmeise und Blau-
meise beobachtet. Aufgrund der Habitatausstattung sind weitere Arten als Brutvégel im Untersu-
chungsgebiet des Vorhabens zu erwarten (Tabelle 2). Fir die Abschatzung des potenziellen Vor-
kommens von Brutvogelarten wurde die Habitateignung nach GLUTZ VON BLOTZHEIM (1985-1999),
FLADE (1994) sowie SUDBECK et al. (2025) sowie das Auftreten im Messtischblatt nach dem Brut-

vogelatlas des Landes Mecklenburg-Vorpommern (VOKLER 2014) herangezogen.
Tabelle 2: Potenzielle Brutvogelarten des Untersuchungsraums (Geltungsbereich + 50 m-Umfeld. Wertge-
bende, gefahrdete und besonders geschiitzte Brutvogel sind grau hervorgehoben, die maxima-
len Brutzeiten sind rot markiert.

Schutz/ Gefahrdung/ Brutzeit nach
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name ST 9 LUNG (2016)
1. Allauda arvensis Feldlerche MV 3,D 3 A03-MO08
2. Carduelis carduelis Stieglitz - A04-A09
3. Carduelis chloris Grunfink - A 04 —-M 09
4. Columba palumbus Ringeltaube - E02-E 11
5. Cyanistes caeruleus Blaumeise - MO03-A08
6. Emberiza calandra Grauammer MVV,DV,§§,! A03-EO08
7. Erithacus rubecula Rotkehlchen - EO03-AO09
8. Hippolais icterina Gelbspotter - A05-MO08
9. Motacilla alba Bachstelze - A 04 -MO08
10. Parus major Kohlmeise - MO03-A08
11. Passer domesticus Haussperling MV V EO03-A09
12. Phoenicurus ochruros Hausrotschwanz - M03-A09
13. Phylloscopus collybita Zilpzalp - A 04 -MO08
14. Phylloscopus trochilus Fitis - A04-EO08
15. Prunella modularis Heckenbraunelle - A04-A09
16. Sylvia atricapilla Moénchsgrasmiicke - EO03-A09
17. Sylvia communis Dorngrasmicke - EO04-EO08
18. Sylvia curruca Klappergrasmiicke - M 04 — M 08
19. Troglodytes troglodytes Zaunkdnig - EO03-AO08
20. Turdus merula Amsel - A02-EO08

*

Schutz  §§: nach Bundesartenschutzverordnung und BNatSchG streng geschitzte Art

VSRL: Nach der Richtlinie 2009/147/EG (EU-Vogelschutzrichtlinie) sind fir diese Vogelarten besondere Schutz-
mafnahmen hinsichtlich ihrer Lebensrdume anzuwenden, um ihr Uberleben und ihre Vermehrung in ihrem Ver-
breitungsgebiet sicherzustellen.

EG: in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97 gelistete Vogelart

Gef. Rote Liste der Brutvogel Mecklenburg-Vorpommerns (VOKLER et al. 2014) und Deutschlands (RYSLAVY et al.
2020): 1: vom Aussterben bedroht, 2: stark gefahrdet 3: gefahrdet, V: potenziell geféahrdet (Vorwarnliste).

Bed. >: >40 % des Gesamtbestandes in Deutschland; >>: > 60% des Gesamtbestandes in Deutschland (nach LUNG
M-V 2016)

Status BV — Brutverdacht, BN — Brutnachweis.

Brutzeit: A=1., M = 2., E = 3. Monatsdekade (Dekaden = 1.-10., 11.-20. u. 21.-30./31. eines Monats, nach LUNG M-V
2016
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Nach FROELICH & SPORBECK (2010) ist in Mecklenburg-Vorpommern eine vertiefte artenschutz-
rechtliche Prifung fiir folgende Vogelarten erforderlich:

e Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie,

e Rastvogel-Arten mit regelmafig genutzten Rast-, Schlaf-, Mauserplatzen oder anderen
Ruhestatten,

o Gefahrdete Arten (Rote Liste M-V bzw. der D: Kategorie 0-3),

¢ Arten mit besonderen Habitatanspriichen (Horstbriter, Gebaudebriter, Hohlenbriter, Ko-
lonienbruter, grof’e Lebensraumausdehnung),

e Streng geschuitzte Vogelarten nach Anlage 1 der Bundesartenschutzverordnung,
e in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97 gelistete Vogelarten,

e Arten, fur die das Bundesland Mecklenburg-Vorpommern eine besondere Verantwortung
tragt (mindestens 40 % des gesamtdeutschen Bestandes oder mit weniger als 1.000 Brut-
paaren in M-V).

5.2.2 Konfliktanalyse der streng geschiitzten bzw. gefahrdeten Vogelarten

An dieser Stelle werden die Arten behandelt, fir die auf Grund ihrer besonderen Lebensweise
und ihrer Habitatanspriche gegenwartig eine Gefahrdungseinschatzung besteht bzw. die einem
strengen Schutz gemal der Definition des § 7 (2) Nr. 14 BNatSchG unterliegen oder die im An-
hang | der Vogelschutzrichtlinie gefuhrt werden.

Feldlerche Alauda arvensis MV 3, D 3

Potenzielle Brutreviere der Feldlerche sind aufgrund hoher Effektdistanzen der Art (GARNIEL et
al. 2010) und der Nahe des Vorhabens zur Landesstral’e L 21 in Habitaten auBerhalb des Gel-
tungsbereichs zu erwarten.

Als urspriinglicher Steppenvogel bevorzugt die Art als Lebensraum gehdlzarme, grasartige, lo-
cker stehende Habitate bzw. Kulturen wie Wiesen, Felder, Sommergetreide, Hackfrichte und
Weideflachen in denen sie ihr Bodennest gut geschiitzt anlegen kann. Bei einer Vegetationshéhe
von 15 bis 25 cm und einer Bodenbedeckung von 20 bis 50 % herrschen optimale Brutbedingun-
gen in den Bruthabitaten. Der Flachenbedarf zur Brutzeit betragt ca. 1 bis 10 ha, die Fluchtdistanz
betragt etwa 50 m.

Die Gefahrdung ergibt sich aus dem andauernden Rickgang der Art in Mecklenburg-Vorpom-
mern sowie in den angrenzenden Bundeslandern.

o Totungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Die potenziellen Brutplatze der Feldlerche befinden sich aulRerhalb des fur die Bebauung vorge-
sehenen Bereichs, aber innerhalb des Wirkraums. Eine baubedingte Gefahrdung durch die Bau-
feldfreimachung im Eingriffsbereich wahrend der Brutzeit ist daher nicht auszuschlieRen. Betrof-
fen sind nur die Entwicklungsformen der Art, da die adulten Tiere flugfahig sind. Weiterhin besteht
die Gefahr einer stérungsbedingten Totung z. B. dann, wenn lange Pausen zwischen Baufeldfrei-
machung und Beginn der Bauarbeiten entstehen oder auch zwischen einzelnen Bauphasen, und
die Vogel wahrend dieser Pause mit der Brut beginnen und die spatere Wiederaufnahme der
Arbeiten zu einer Brutaufgabe flhrt.
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Zur Vermeidung der Totung von Individuen sind somit eine Bauzeitenregelung und das Einhalten
kontinuierlich fortlaufender Bauablaufe zwingend notwendig, wobei sich die Ausschlusszeit nach
den Brutzeiten aller Arten richtet (Tabelle 2). Die restriktivsten Zeiten verweisen dabei auf die
Arten Amsel und Ringeltaube. Somit ergibt sich als Richtwert folgende Bauzeitenregelung fir die
Baufeldfreimachung und den Beginn der Bauarbeiten: Wenn die Arbeiten zwischen dem 30. No-
vember und 01. Februar begonnen und ohne groRere Pause fortgefuhrt werden, kann eine signi-
fikante Erh6hung des Totungsrisikos flr die Arten ausgeschlossen werden. Da es sich dabei um
Extremzeiten handelt und diese Arten relativ stérungsunempfindlich sind, ist die Baufeldfreima-
chung und der Beginn der Arbeiten alternativ zwischen dem 30. September und dem 01. Marz
moglich, wenn im Rahmen einer dkologischen Baubegleitung (OBB) vor Beginn durch eine fach-
kundige Person eine detaillierte Untersuchung der kritischen Bereiche auf Brutaktivitaten erfolgt
und Bruten von Vogeln sicher ausgeschlossen wurden.

VermeidungsmaBnahme V 2

MaRnahme Die Baufeldfreimachung sowie die anschlieBenden Bauarbeiten missen zwischen 30. Novem-
ber und 01. Februar begonnen und ohne groRere Pausen fortgefiihrt werden. Alternativ ist die
Baufeldfreimachung und der Beginn der Arbeiten zwischen dem 30. September und dem 01.
Marz méglich, wenn vor Beginn durch eine fachkundige Person im Rahmen einer OBB eine
detaillierte Untersuchung des Baufelds auf Brutaktivitaten erfolgt und die Arbeiten (auch ge-
eignete VergramungsmafRnahmen) durch die OBB gelenkt bzw. zeitlich abgestimmt werden.
Zwischen dem 01.Marz und dem 30. September ist nach Bauunterbrechungen, die langer als
eine Woche dauern, das Baufeld erneut durch die OBB zu kontrollieren.

Begriindung Vermeidung der Verletzung, Tétung und Stérung

Zielarten Brutvogel

Weiterhin ist in dem Plangebiet die Errichtung von Gebauden geplant. Somit sind Vorkehrungen
zu treffen, um Vogelschlag (Kollisionen) an den Fenstern und Glasflachen zu verhindern. Aus
diesem Grund ist der Leitfaden zum vogelfreundlichen Bauen mit Glas und Licht zu beriicksichti-
gen (ROSsSLER et al. 2022). Das Vogelschlagrisiko an den geplanten Glasflachen ist entsprechend
der Tabelle in LAG VSW (2021) zu bewerten und bei einer entsprechenden Punktzahl ist der
Handlungsbedarf (eine vogelfreundliche Fenster- und Turverglasung nach aktuellem Stand der
Technik) abzuleiten.

VermeidungsmaBnahme V 3

MaRnahme Das Vogelschlagrisiko an dem geplanten Gebaude ist entsprechend der Tabelle 3 in LAG
VSW (2021) zu bewerten. Bei Eintreten eines Handlungsbedarfs ist eine vogelfreundliche
Fenster- und Tirverglasung nach aktuellem Stand der Technik unter Berlicksichtigung des
Leitfadens zum vogelfreundlichen Bauen mit Glas und Licht (Rdssler et al. 2022) einzusetzen.

Die Umsetzung der MaRnahme ist durch eine fachkundige OBB zu begleiten.

Begriindung Vermeidung der Verletzung, Tétung und Stérung

Zielarten Brutvogel

Bei Einhaltung der vorgenannten Mafinahmen kann ausgeschlossen werden, dass der Verbots-
tatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG fur die Feldlerche im Zusammenhang mit der Umset-
zung des B-Plans eintritt.
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e Stérungsverbot (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Baubedingte Stérungen kdnnen durch Schallemissionen oder optische Reize auftreten. Eine in
die Brutzeit der Art hineinreichende, aber bereits vor der Revierbesetzung begonnene Bautatig-
keit ist nicht dazu geeignet, erhebliche Stérungen hervorzurufen. Unter Bertcksichtigung der Ver-
meidungsmaflnahme V 2 kann ausgeschlossen werden, dass die Art durch die Bauarbeiten und
die damit verbundenen akustischen und optischen Storreize erheblich gestért wird. Anlage- und
betriebsbedingte erhebliche Stdrungen, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands
der lokalen Population fiihren, sind in Hinblick auf die VermeidungsmalRnahme V 3 nicht zu er-
warten.

e Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§44 (1) Nr. 3 i.V.m § 44 (5)
BNatSchG)

Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art werden durch das Vorhaben nur temporar
durch Storung beansprucht und stehen nach dem Ende der BaumalRnahmen wieder zur Verfi-
gung. Zudem erlischt der Schutz der Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art Feldlerche nach
dem Ende der Brutperiode (LUNG M-V 2016). Somit ist eine Bauzeitenregelung ausreichend, wie
sie in Vermeidungsmalnahme V 2 vorgesehen ist, um den Anforderungen des § 44 (1) Nr. 3 zu
entsprechen (FROELICH & SPORBECK 2010). Es kann davon ausgegangen werden, dass die 6ko-
logische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatte im rdumlichen Zusammenhang gewahrt
bleibt und das Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 3 nicht verletzt wird.

Grauammer Emberiza calandraMV V,D V, §§, !

Potenzielle Brutreviere der Grauammer sind aufgrund hoher Effektdistanzen der Art (GARNIEL et
al. 2010) und der Nahe des Vorhabens zur Landesstral’e L 21 in Habitaten auBerhalb des Gel-
tungsbereichs zu erwarten.

Bevorzugte Lebensraume der Grauammern sind offene, ebene, gehdlzarme Landschaften wie
z. B. extensiv genutzte Acker und Griinlander. Von Bedeutung sind auRerdem einzelne Gehdlze
oder Masten als Singwarten, in deren Nahe sie in der dichten Bodenvegetation briten. Der Raum-
bedarf zur Brutzeit betragt ca. 1,3 bis > 7 ha, die Fluchtdistanz betragt 10 bis 40 m. In Mecklen-
burg-Vorpommern ist die Grauammer fast flachendeckend verbreitet. Insbesondere der Kusten-
bereich ist dicht besiedelt.

Fur den Bezugszeitraum 2005 bis 2009 wird der Brutbestand der Artim Land mit 7.500 bis 16.500
Paaren angegeben. Die Art erreicht in Mecklenburg-Vorpommern ihre nérdliche Verbreitungs-
grenze. Gefahrdet ist die Art durch Habitat-Zerstdrung infolge von Uberbauung, Erhdhung der
Geholzdichte und die Intensivierung der Landwirtschaft. Aktuell ist fir den Bestand der Grauam-
mer keine eindeutige Veranderung zu erkennen.

o Totungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Eine baubedingte Gefahrdung durch Stérung wahrend der Baufeldfreimachung zur Brutzeit ist
nicht auszuschlieRen. Betroffen sind nur die Entwicklungsformen der Art, da die adulten Tiere
flugfahig sind. Zur Vermeidung der Tétung von Individuen sind somit eine Bauzeitenregelung und
das Einhalten kontinuierlich fortlaufender Bauablaufe zwingend notwendig, wobei sich die Aus-
schlusszeit nach den Brutzeiten aller Arten richtet (Tabelle 2). Weiterhin sind Vorkehrungen zu
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treffen, um Vogelschlag (Kollisionen) an den Fenstern und Glasflachen zu verhindern. Unter Be-
ricksichtigung der VermeidungsmalRnahme V 2 und V 3 kann eine signifikante Erhéhung des
Tdtungsrisikos sowohl bau-, anlage- als auch betriebsbedingt ausgeschlossen werden.

e Storungsverbot (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Baubedingte Stérungen kdnnen durch Schallemissionen oder optische Reize auftreten. Eine in
die Brutzeit der Art hineinreichende, aber bereits vor der Revierbesetzung begonnene Bautatig-
keit ist nicht dazu geeignet, erhebliche Stérungen hervorzurufen. Unter Bertcksichtigung der Ver-
meidungsmalnahme V 2 kann ausgeschlossen werden, dass die Art durch die Bauarbeiten und
die damit verbundenen akustischen und optischen Storreize erheblich gestért wird. Anlage- und
betriebsbedingte erhebliche Stérungen sind in Hinblick auf die Vermeidungsmaflinahme V 3 nicht
zu erwarten.

o Zerstdérungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (§ 44 (1) Nr. 3 i.V.m § 44 (5)
BNatSchG)

Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art werden durch das Vorhaben nur temporar
durch Stdérung beansprucht und stehen nach dem Ende der Baumalnahmen wieder zur Verfi-
gung. Zudem erlischt der Schutz der Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art Grauammer nach
dem Ende der Brutperiode (LUNG M-V 2016). Somit ist eine Bauzeitenregelung ausreichend, wie
sie in Vermeidungsmalnahme V 2 vorgesehen ist, um den Anforderungen des § 44 (1) Nr. 3 zu
entsprechen (FROELICH & SPORBECK 2010). Es kann davon ausgegangen werden, dass die 6ko-
logische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatte im rdumlichen Zusammenhang gewahrt
bleibt und das Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 3 nicht verletzt wird.

5.2.3 Konfliktanalyse der sonstigen europdischen Vogelarten

Auf der Grundlage der Definition des § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG sind alle Europaischen Vogel-
arten im Sinne des Art. 1 EU-Vogelschutzrichtlinie als besonders geschutzt einzustufen.

Wie bei FROELICH & SPORBECK (2010) angeflihrt, kann die spezielle artenschutzrechtliche Pru-
fung auf Grund der grof3en Artenvielfalt der Vogel in zusammengefassten Gruppen, wie 6kologi-
schen Gilden oder bestimmten Habitatnutzer-Typen, erfolgen. Dieses Vorgehen ist allgemein in
der Genehmigungspraxis anerkannt und spiegelt den Sachverhalt wider, dass unter fachlichen
Gesichtspunkten eine erhebliche Beeintrachtigung des lokalen Bestandes bei den haufigen Arten
nicht mdglich erscheint und somit die ékologische Funktion der Lebensstatten, insbesondere in
ihrem raumlichen Zusammenhang, erhalten bleibt. Fur diese Arten ist selbst bei einem realen
Verlust von britenden Tieren die Populationsregulation durch nachwandernde Tiere so stark,
dass unmittelbar nach Freiwerden des Brutplatzes andere Tiere der Art die Nische besetzen.

Soweit die Arten nicht bereits auf Artniveau einer Betrachtung unterzogen wurden, werden an
dieser Stelle die ungefahrdeten Brutvogelarten zu folgenden Gruppen zusammengefasst behan-
delt:

Gilde 1. Ungefahrdete Vogelarten mit Bindung an Walder oder Gehodlze
Die hier zusammengefassten Vogelarten besitzen bei aller Verschiedenheit
hinsichtlich ihrer Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen die Ge-
meinsamkeit, dass Gehdlze einen wesentlichen Teil ihres Habitats ausma-
chen. Bei Baum- und Strauchbritern sowie bei Hohlen- oder Halbhéhlen-
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brutern, die vorrangig Baumhdhlen nutzen, besteht die Funktion als Nest-
standort. DarUber hinaus werden Arten einbezogen, die zwar am Boden
briiten, aber Geholze als wesentliches Habitatelement besitzen.

Arten Amsel, Blaumeise, Dorngrasmucke, Fitis, Gelbspétter, Grinfink, Hecken-
braunelle, Klappergrasmuicke, Kohlimeise, Moénchsgrasmiicke, Ringel-
taube, Rotkehlchen, Stieglitz, Zaunkonig, Zilpzalp

Gilde 2. Siedlungs- und Gebaudebriiter
Die hier zusammengefassten Vogelarten besitzen bei aller Verschiedenheit
hinsichtlich ihrer Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen die Ge-
meinsamkeit, dass sie im Untersuchungsraum eine starkere Bindung an
Gebaude zeigen. Die Neststandorte befinden sich in oder an Gebauden
bzw. in deren unmittelbaren Umgebung.

Arten Bachstelze, Hausrotschwanz, Haussperling

1. Ungefahrdete Vogelarten mit Bindung an Walder oder Gehodlze

Die potenzielle Niststatten der Arten liegen auf3erhalb des Eingriffbereichs in den entsprechenden
Geholzbiotopen.

e Totungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Eine baubedingte Gefahrdung durch die Baufeldfreimachung im Eingriffsbereich wahrend der
Brutzeit ist nicht auszuschlief3en. Betroffen sind nur die Entwicklungsformen, da die adulten Tiere
flugfahig sind. Zur Vermeidung der Totung von Individuen sind somit eine Bauzeitenregelung und
das Einhalten kontinuierlich fortlaufender Bauablaufe zwingend notwendig, wobei sich die Aus-
schlusszeit nach den Brutzeiten aller Arten richtet (Tabelle 2). Weiterhin sind Vorkehrungen zu
treffen, um Vogelschlag (Kollisionen) an den Fenstern und Glasflachen zu verhindern. Unter Be-
rucksichtigung der Vermeidungsmaflinahme V 2 und V 3 kann eine signifikante Erhéhung des
Totungsrisikos sowohl bau-, anlage- als auch betriebsbedingt ausgeschlossen werden.

e Stérungsverbot (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Baubedingte Stérungen kdnnen durch Schallemissionen oder optische Reize auftreten. Eine in
die Brutzeit hineinreichende, aber bereits vor der Revierbesetzung begonnene Bautatigkeit ist
nicht dazu geeignet, erhebliche Stérungen hervorzurufen. Unter Bericksichtigung der Vermei-
dungsmalinahme V 2 kann ausgeschlossen werden, dass die Arten durch die Bauarbeiten und
die damit verbundenen akustischen und optischen Stérreize erheblich gestdrt werden. Anlage-
und betriebsbedingte erhebliche Stérungen sind in Hinblick auf die Vermeidungsmal3nahme V 3
nicht zu erwarten.

e Zerstérungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 i.V.m § 44 (5)
BNatSchG)

Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Gehdlzbriter sind von dem Vorhaben nicht direkt betroffen.
Auch eine stérungsbedingte Entwertung der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten ist unter Berlck-
sichtigung der Vermeidungsmafnahme V 2 nur in geringfligigem Male und temporar zu erwar-
ten. Nach Beendigung der Bauarbeiten stehen die Fortpflanzungs- und Ruhestatten wieder voll-

Dipl. Biol. Thomas Frase 20/72



Gemeinde Ostseebad Ahrenshoop, B-Plan Nr. 34 Artenschutzfachbeitrag

umfanglich zur Verfligung. Daher ist davon auszugehen, dass die 6kologische Funktion der Fort-
pflanzungs- und Ruhestatte im raumlichen Zusammenhang gewabhrt bleibt und das Zugriffsverbot
nach § 44 (1) Nr. 3 nicht verletzt wird.

2. Ungefidhrdete Siedlungs- und Gebaudebriiter

Die Arten sind potenzielle Brutvdgel im Umfeld des direkten Eingriffsbereichs in und an Gebau-
den.

e Totungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Eine stérungsbedingte Gefahrdung der Entwicklungsformen durch Brutaufgabe im Zuge der Bau-
arbeiten im Eingriffsbereich ist nicht sehr wahrscheinlich, aber auch nicht auszuschlieflen. Zur
Vermeidung der Tétung von Individuen sind somit eine Bauzeitenregelung und das Einhalten
kontinuierlich fortlaufender Bauablaufe zwingend notwendig, wobei sich die Ausschlusszeit nach
den Brutzeiten aller Arten richtet (Tabelle 2). Weiterhin sind Vorkehrungen zu treffen, um Vogel-
schlag (Kollisionen) an den Fenstern und Glasflachen zu verhindern. Unter Berlicksichtigung der
Vermeidungsmafinahme V 2 und V 3 kann eine signifikante Erhéhung des Totungsrisikos sowohl
bau-, anlage- als auch betriebsbedingt ausgeschlossen werden.

e Storungsverbot (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Baubedingte Stérungen kdnnen durch Schallemissionen oder optische Reize auftreten. Eine in
die Brutzeit der Arten hineinreichende, aber bereits vor der Revierbesetzung begonnene Bauta-
tigkeit ist nicht dazu geeignet, erhebliche Stérungen hervorzurufen. Unter Bertcksichtigung der
VermeidungsmalRnahme V 2 kann ausgeschlossen werden, dass die Art durch die Bauarbeiten
und die damit verbundenen akustischen und optischen Stdrreize erheblich gestort wird. Anlage-
und betriebsbedingte erhebliche Stérungen sind in Hinblick auf die Vermeidungsmafnahme V 3
nicht zu erwarten.

o Zerstdrungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (§ 44 (1) Nr. 3 i.V.m § 44 (5)
BNatSchG)

Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Gebaudebruter sind von dem Vorhaben nicht direkt betrof-
fen. Auch eine stérungsbedingte Entwertung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann fur die
stérungsunempfindlichen Arten ausgeschlossen werden. Daher ist davon auszugehen, dass die
Okologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatte im rdumlichen Zusammenhang ge-
wahrt bleibt und das Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 3 nicht verletzt wird.

Dipl. Biol. Thomas Frase 21/72



Gemeinde Ostseebad Ahrenshoop, B-Plan Nr. 34 Artenschutzfachbeitrag

5.3 Zug- und Rastvogel

5.3.1 Bestandsanalyse

Zur Bedeutung der Rastflachen in der Umgebung des Plangebiets wurden entsprechende Infor-
mationen Uber das Kartenportal Umwelt (LUNG M-V 2025) abgerufen. Die Begehung erbrachte
keine Nachweise von rastenden Vogeln.

Nach den Daten des Kartenportal Umwelt befinden sich Landrastgebiete von mittlerer bis hoher
Bedeutung (Stufe 2) direkt auf dem Geltungsbereich. Die Gber 400 m entfernten Wasserflachen
des Saaler Bodens weisen Rastgebiete von hoher und sehr hoher Bedeutung auf (Stufen 3 und
4).

5.3.2 Konfliktanalyse

e Totungsverbot (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Aufgrund der hohen Mobilitat der Zug- und Rastvégel sowie der hohen Fluchtdistanzen ist eine
Erhéhung der Verletzungs- oder Tétungsrisikos durch die Baufeldberdumung oder die Bauarbei-
ten auszuschlief3en.

e Storungsverbot (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Eine potenzielle baubedingte Stérung durch Licht-, Larm- und Bewegungsreize von Baufahrzeu-
gen, -maschinen und anwesenden Personal erscheint kurzzeitig moglich. Diese Beeintrachtigung
ist jedoch temporar und daher zu vernachlassigen. Anlage- und betriebsbedingte erhebliche Sto-
rungen, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population flihren
kdnnen, lassen sich nicht herleiten.

e Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 (1) Nr. 3 i.V.m § 44 (5)
BNatSchG)

Die Landrastgebiete mittlerer bis hoher Bedeutung sind von dem Vorhaben nur in geringem Um-
fang betroffen. Es ist allerdings nicht auszuschlieRen, dass die angrenzenden Gebiete durch
Storwirkungen aus dem Wohngebiet beeintrachtigt werden. Nach GARNIEL et al. (2010) reagieren
Rastvogeltrupps starker auf Menschen als auf Fahrzeuge und Gehdlzkulissen. Somit ware zu
beflrchten, dass die Ruhestatten im Umfeld des Geltungsbereichs nicht mehr genutzt wirden,
was einer zumindest teilweisen Zerstérung gleichkommen wirde.

Eine Abschirmung des Geltungsbereichs von den angrenzenden Flachen durch einen geschlos-
senen Gehdlzsaum aus blickdichten Gebuschen oder Hecken sollte das Stérpotenzial signifikant
reduzieren kénnen. Um die Funktionalitat der Ruhestatten fir die Zug- und Rastvogel zu erhalten,
wird daher als VermeidungsmaflRnahme die Anpflanzung einer blickdichten Hecke aus heimi-
schen Gehdlzen von mindestens 4 m Breite an der westlichen Grenze des Geltungsbereichs not-
wendig. Die Pflanzung der Hecke ist spatestens bis zum Beginn der Bautatigkeiten vorzunehmen.

CEF-MaRnahme E 1

MaRnahme Pflanzung einer mittelfristig blickdichten Hecke aus heimischen Gehoélzen von mindestens 4 m
Breite an der westlichen Grenze des Geltungsbereichs. Die Pflanzung der Hecke ist spates-
tens bis zum Beginn der Bautatigkeiten vorzunehmen.

Begriindung Sicherung der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Zielarten Zug- und Rastvdgel
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Bei Einhaltung der vorgeschlagenen Mallnahme sind erhebliche Beeintrachtigungen der Zug-
und Rastvégel im Untersuchungsgebiet auszuschliel3en, es liegt kein Verstol gegen die Verbote
des § 44 (1) Nr. 1 - 3 BNatSchG vor.

[ Geltungsbereich

I Sichtschutzhecke

0 25 50 75m

Abbildung 5:  Lage der Sichtschutzhecke (CEF-MaBnahme E 1) am Rand des Geltungsbereichs. © GeoBa-
sis-DE/M-V 2025
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5.4 MaRBnahmen zur Vermeidung sowie zum Ersatz

Nachfolgend werden die MaRnahmen aufgeflhrt, deren Umsetzung zur Einhaltung der arten-
schutzrechtlichen Vorgaben des § 44 (1) BNatSchG erforderlich ist. Dabei handelt es sich um
Maflnahmen zur Vermeidung sowie zum Ersatz von vorhabensbedingten Beeintrachtigungen, die
zu einer Verletzung der Verbote des § 44 (1) Nr. 1-4 BNatSchG fuhren kdnnen.

5.5 VermeidungsmafRnahmen

VermeidungsmaRnahme V 1

Malnahme Beschrankung der Aullenbeleuchtung im Plangebiet:

+ Die Beleuchtungsstarke darf nicht Uber die nach EU-Standards erforderliche
Mindestmal’ hinaus gehen

* Vermeidung storender Lichtausbreitung in angrenzende Raume durch gerich-
tete Beleuchtung von oben nach unten, geringe seitliche Abstrahlung, Abschir-
mung nach oben

» Einsatz von vollabgeschirmten LED-Lampen mit Farbtemperaturen von 2.700
Kelvin oder weniger sowie Wellenlangen > 540 nm, niedriger G-Index

+ Einsatz von Bewegungs- und Intervallschaltungen

Begrindung Vermeidung der erheblichen Stérung der lokalen Population

Zielarten Fledermause

VermeidungsmaBRnahme V 2

Malnahme Die Baufeldfreimachung sowie die anschlieRenden Bauarbeiten miissen zwischen
30. November und 01. Februar begonnen und ohne gréRRere Pausen fortgefiihrt
werden. Alternativ ist die Baufeldfreimachung und der Beginn der Arbeiten zwi-
schen dem 30. September und dem 01. Marz mdéglich, wenn vor Beginn durch eine
fachkundige Person im Rahmen einer OBB eine detaillierte Untersuchung des
Baufelds auf Brutaktivitadten erfolgt und die Arbeiten (auch geeignete Vergra-
mungsmafinahmen) durch die OBB gelenkt bzw. zeitlich abgestimmt werden.
Zwischen dem 01.Marz und dem 30. September ist nach Bauunterbrechungen, die
langer als eine Woche dauern, das Baufeld erneut durch die OBB zu kontrollieren.

Begrindung Vermeidung der Verletzung, Tétung und Stérung
Zielarten Brutvogel

VermeidungsmaRnahme V 3

MaRnahme Das Vogelschlagrisiko an den geplanten Glasflachen ist entsprechend der Tabelle
3 in LAG VSW (2021) zu bewerten. Bei Eintreten eines Handlungsbedarfs ist eine
vogelfreundliche Fenster- und Turverglasung nach aktuellem Stand der Technik
unter Berucksichtigung des Leitfadens zum vogelfreundlichen Bauen mit Glas und
Licht (Rossler et al. 2022) einzusetzen.
Die Umsetzung der MaRnahme ist durch eine fachkundige OBB zu begleiten.

Begrindung Vermeidung der Verletzung, Tétung und Stérung

Zielarten Brutvogel
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5.6 CEF - MaBnahmen

CEF - MaBnahme E 1

Malnahme Pflanzung einer mittelfristig blickdichten Hecke aus heimischen Gehoélzen von min-
destens 4 m Breite an der westlichen Grenze des Geltungsbereichs. Die Pflanzung
der Hecke ist spatestens bis zum Beginn der Bautatigkeiten vorzunehmen.

Begrundung Sicherung der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.
Zielarten Zug- und Rastvogel
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6 Zusammenfassung

Im Zusammenhang mit der Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 34 ,Niehager Stral3e” in der
Ortslage Ahrenshoop, Gemeinde Ostseebad Ahrenshoop, war im Rahmen des Artenschutzfach-
beitrags gutachterlich zu untersuchen, ob bei der Umsetzung des geplanten Vorhabens die Ver-
botstatbestande des § 44 (1) BNatSchG fir die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie
die Europaischen Vogelarten gemaf Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie eintreten werden und ob im
Fall der Verletzung der Verbote eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG zulassig ist. Als Grund-
lage der Beurteilung der Beeintrachtigungen, die zu einer Verletzung der Verbote fihren kénnten,
wurden fur die Artengruppen Fledermause, Fischotter, Brut- und Rastvogel, Reptilien, Amphibien
und Insekten Habitat- und Potenzialanalysen durchgeflhrt.

Im Ergebnis der Untersuchungen wurden flr die Europaischen Vogelarten und Arten des An-
hang IV der FFH-Richtlinie unter der Voraussetzung der Einhaltung von Vermeidungsmalinah-
men die Verletzung der Verbote gemal § 44 (1) BNatSchG ausgeschlossen.

Eine Prufung der Voraussetzungen einer Ausnahme bzw. Befreiung von den Verboten des § 44
(1) BNatSchG entfallt entsprechend.
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Gesetzblatter, Richtlinien, Verordnungen und weiteres Material
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8 Anlage 1:
Relevanzprifung

Dipl. Biol. Thomas Frase 31/72



Gemeinde Ostseebad Ahrenshoop, B-Plan Nr. 34

Artenschutzfachbeitrag

Tabelle A-1:

Relevanzprifung fur Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Vorkommen im
UR, erfolgter

Priufung der Ver-

Potenzielles V Empfindlichkeit Nachweis im Be- botstatbestande

BArt otenziefles \'or- gegeniiber Pro- reich des Vorha- notwendig

Schv ~RL  kommenim Unter- jektwirkungen/ bens [ggf. Kurzbegriin-
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name suchungsgebiet/ e ] . ggi. Rurzbeg

Anl. 1 M-V Vorhabensgebiet Beeintrachtigun- [Art im Wirkraum dung fiir Nicht-

Sp. 3 [po] gen durch Vorha-  durch Bestandser- betroffenheit bzw.

ben moglich fassung nachge- Ausschluss der
wiesen=ja/ erfor-  Art]
derlich= e]

Amphibien
Bombina bombina Rotbauchunke X 2 - - - )|
Bufo calamita Kreuzkrote X 2 - - - _3)
Bufo viridis Wechselkrote X 2 - - - )
Hyla arborea Laubfrosch X 3 - - - _3)
Pelobates fuscus Knoblauchkrote X 3 - - - _3)
Rana arvalis Moorfrosch X 3 - - - )|
Rana dalmatina Springfrosch X 1 - - - )
Rana lessonae Kleiner Wasserfrosch X 2 - - - )
Triturus cristatus Kammmolch X 2 - - - )
Reptilien
Coronella austriaca Schlingnatter X 1 - - - )
Lacerta agilis Zauneidechse X 2 - X - _3)
Emys orbicularis Europaische Sumpfschildkrote X - - - )
Fledermduse
Barbastella barbastellus Mopsfledermaus X 1 - - - -3
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus X 0 - - - — 12
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus X 3 po X - X
Myotis brandftii Grol3e Bartfledermaus X 2 - - — _3)
Myotis dasycneme Teichfledermaus X 1 - - - _3)
Myotis daubentonii Wasserfledermaus X 4 - - - _3
Myotis myotis GroRRes Mausohr X 2 - - - _3
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Vorkommen im
UR, erfolgter

Prifung der Ver-

Potenzielles Vor- Empfirldﬁchkeit chhweis im Be- botstatbt_asténde
BArt . gegeniiber Pro- reich des Vorha- notwendig
. . SchV RL e U_n Lo jektwirkungen/ bens [ggf. Kurzbegriin-

Wissenschaftlicher Name  Deutscher Name Anl. 1 M-V \s;;c;::gg:gge:tl)?;lt Beeintrichtigun- [Art im Wirkraum dung fiir Nicht-

Sp. 3 [po] gen durch Vorha-  durch Bestandser-  betroffenheit bzw.

ben moglich fassung nachge- Ausschluss der
wiesen= ja / erfor-  Art]
derlich= e]

Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus X 1 - - - )
Myotis nattereri Fransenfledermaus X 3 po X - X
Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler X 1 - - - _9
Nyctalus noctula Abendsegler X 3 po X - X
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus X 4 po X - X
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus X 4 po X - X
Pipistrellus pygmaeus Mickenfledermaus X - po X — X
Plecotus auritus Braunes Langohr X 4 po X - X
Plecotus austriacus Graues Langohr X - - - - -2
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus X 1 — - — _3)
Weichtiere
Anisus vorticulus Zierliche Tellerschnecke X 1 - - - _3)
Unio crassus Gemeine Flussmuschel X 1 - - - )
Libellen
Aeshna viridis Grline Mosaikjungfer X 2 - - - -2
Gomphus flavipes Asiatische Keiljungfer X - - - - -2
Leucorrhinia albifrons Ostliche Moosjungfer X 1 - - - _2
Leucorrhinia caudalis Zierliche Moosjungfer X 0 - - - -2
Leucorrhinia pectoralis GroRe Moosjungfer X 2 - - - _9
Sympecma paedisca Sibirische Winterlibelle X 1 — - — _2)
Kafer
Cerambyx cerdo Grofder Eichenbock X 1 - - - )
Dytiscus latissimus Breitrand X - - - - )
Graphoderus bilineatus Schmalbindiger Breitflugel-Tauchkéafer X - - - - )
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Vorkommen im
UR, erfolgter

Prifung der Ver-

Potenzielles V Empfindlichkeit Nachweis im Be- botstatbestinde
BArt otenziefles \'or- gegeniiber Pro- reich des Vorha- notwendig
SchVv RL G i D jektwirkungen/ bens [ggf. Kurzbegriin-
Wissenschaftlicher Name  Deutscher Name suchungsgebiet/ ki > ggi. Rurzbeg
Anl. 1 M-V Vorhabensgebiet Beeintrachtigun- [Art im Wirkraum dung fiir Nicht-
Sp. 3 [po] gen durch Vorha-  durch Bestandser- betroffenheit bzw.
ben moglich fassung nachge- Ausschluss der
wiesen= ja / erfor-  Art]
derlich= e]
Osmoderma eremita Eremit, Juchtenkafer X 4 - - - )|
Falter
Lycaena dispar GroRer Feuerfalter X - - - —2
Lycaena helle Blauschillernder Feuerfalter X — - — _2)
Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwarmer X - - - _3)
Meeressauger
Phocoena phocoena Schweinswal X 2 - - - )
Landsauger
Castor fiber Biber X 3 - - - )|
Lutra lutra Fischotter X 2 - - - —2
Muscardinus avellanarius Haselmaus X 0 - - - —2
Canis lupus Europaischer Wolf X 0 - - - )
Fische
Acipenser sturio Baltischer Stor X 0 - - — -1
GefaBpflanzen
Angelica palustris Sumpf-Engelwurz X 1 - - - —2
Apium repens Kriechender Scheiberich X 2 - - — —2
Cypripedium calceolus Frauenschuh X R - - — —2)
Jurinea cyanoides Sand-Silberscharte X 1 - - - —2
Liparis loeselii Sumpf-Glanzkraut X 2 - - - —2
Luronium natans Schwimmendes Froschkraut X 1 - - - —2

Erlduterungen:

Gefahrdung: Rote Liste Mecklenburg-Vorpommerns: M-V 0: Bestand erloschen, M-V 1: vom Aussterben bedroht, M-V 2: stark gefahrdet, M-V 3: gefahrdet, M-V 4: potenziell bedroht, M-V R: extrem
selten, - : in der jeweiligen RL nicht gelistet.

Dipl. Biol. Thomas Frase

34/72



Gemeinde Ostseebad Ahrenshoop, B-Plan Nr. 34 Artenschutzfachbeitrag

X : trifft zu, — : trifft nicht zu, . : keine Angabe
Verbreitungsangaben aus ILN & LUNG MV (2012)

1) Die Artistin Mecklenburg-Vorpommern gemaf Roter Liste ausgestorben oder verschollen und ihr Auftreten in Mecklenburg-Vorpommern erscheint in naher Zukunft unwahrscheinlich.
2)  Die Art kommt nachgewiesenermafBen im Untersuchungsgebiet nicht vor (vgl. Range-Karten des BEN 2019, ILN & LUNG M-V 2012, LFA FM M-V 2025).

3)  Die Art tritt gemaR der landesweiten Range-Karten (BFN 2019, ILN & LUNG M-V 2012, LFA FM M-V 2025) zwar im Bereich des Messtischblattquadranten auf, ihr Vorkommen im Wirkraum des
geplanten Vorhabens ist auf Grund ihrer Lebensraumanspriiche und der vorhandenen Habitatstrukturen sehr unwahrscheinlich.

4 Die Art tritt gemaR der landesweiten Range-Karten (BFN 2019, ILN & LUNG M-V 2012, LFA FM M-V 2025) zwar im Bereich des Messtischblattquadranten auf, ihr Vorkommen im Wirkraum des
geplanten Vorhabens wurde bei erfolgten Bestandserfassungen der Artengruppe jedoch nicht nachgewiesen.

Beeintrachtigungen der Art lassen sich auf Grund der geringen oder nur sehr lokal wirkenden Auswirkungen des Vorhabens ausschlieRen.

Die Art wurde im Zuge erfolgter Kartierungen im Untersuchungsgebiet festgestellt. Auf Grund der Untersuchungsergebnisse in Verbindung mit der spezifischen Lebensweise der Art sind keine
artenschutzrechtlich relevanten Beeintrachtigungen zu erwarten.
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Tabelle A-2: Relevanzprifung fir europaische Vogelarten

Vorkommen im

BArt UR, erfolgter Priifung der
Schv Potenziell Empfindlichkeit Nachweis im Be- Verbotstatbe-
chv, otenziefles gegeniiber Pro- reich des Vorha-  sténde not-
EG-VO VS-RL Anl. 1, RL Vorkommen ‘ektwirkunaen / S wendig
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 A Sp. 3 im UR/ Vor- 1SKtWITKUNGE . .
nh. | M-V Beeintrachtigun-  [Art im Wirkraum [ggf. Kurzbe-
Anh. A streng habens-ge- 5 -
; gen durch Vorha- durch Bestand- griindung fiir
ge- biet [po] o .
.. ben méglich serfassung nach- Nichtbetroffen-
schutzt . . -
gewiesen = ja/ er- heit]
forderlich = e]
Accipiter gentilis Habicht * - - -3

Accipiter nisus

Sperber

Acrocephalus arundinaceus

Drosselrohrsénger

Acrocephalus paludicola Seggenrohrsanger 0 - - )
Acrocephalus palustris Sumpfrohrsanger * - - )
Acrocephalus schoenobaenus Schilfrohrsénger \Y - - )
Acrocephalus scipaceus Teichrohrsanger * - - )
Actitis hypoleucos Flussuferlaufer 1 - - —2
Aegithalos caudatus Schwanzmeise * - - —4
Aegolius funereus Rauful3kauz * - - —2
Aix galericulata Mandarinente — - - —2
Aix sponsa Brautente - - - —2
Alauda arvensis Feldlerche 3 po - X
Alca torda Tordalk - - - )
Alcedo atthis Eisvogel * - - -4
Anas acuta Spielente 1 - - —2
Anas clypeata Loffelente 2 - - —2
Anas crecca Krickente 2 - - —2
Anas penelope Pfeifente R - - —2
Anas platyrhynchos Stockente * - - _3)
Anas querquedula Knakente 2 - - —2
Anas strepera Schnatterente * - - —2
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Vorkommen im
UR, erfolgter

Prifung der

gAt:tv Potenziell Empfindlichkeit Nachweis im Be- Verbotstatbe-
chv, otenziefles gegeniiber Pro- reich des Vorha- stédnde not-
EG-VO Anl. 1, Vorkommen . :
: ; VS-RL RL - jektwirkungen / bens wendig
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Sp. 3 im UR / Vor- s . .
Anh. | M-V Beeintrachtigun-  [Art im Wirkraum [ggf. Kurzbe-
Anh. A streng habens-ge- 2 -
; gen durch Vorha- durch Bestand-  griindung fiir
ge- biet [po] o !
.. ben méglich serfassung nach- Nichtbetroffen-
schiitzt . . -
gewiesen = ja/ er- heit]
forderlich = e]
Anser albifrons Blessgans - - - - - - - -2
Anser anser Graugans - - - * - - - )
Anser erythropus Zwerggans - - - - - - - -8
Anser fabalis Saatgans - - - - - - - )|
Anthus campestris Brachpieper - X X 1 - - - )|
Anthus petrosus Strandpieper - X - - - - - )
Anthus pratensis Wiesenpieper - - - 2 - - - )
Anthus trivialis Baumpieper - - - 3 - - - )
Apus apus Mauersegler - - - * - - - )|
Aquila chrysaetus Steinadler - - - 0 - - - )
Aquila clanga Schelladler - - - R - - - —2
Aquila pomarina Schreiadler X X - 1 - - - _3)
Arenatria interpres Steinwalzer - - — 0 - - - N
Ardea cinerea Graureiher - - - * - - - -3
Asio flammeus Sumpfohreule X X - 1 - - - -1
Asio otus Waldohreule X - - * - - - -3
Athene noctua Steinkauz X - - 0 - - - )
Aythya ferina Tafelente - - - 2 - - - —2
Aythya fuligula Reiherente - - - * - — — —2
Aythya marila Bergente - - - - — - — _98
Aythya nyroca Moorente X X X 1 - - - -
Bonasa bonasia Haselhuhn - X - 0 - - - -
Botaurus stellaris Rohrdommel - X X * - - - —2
Branta canadensis Kanadagans - - - - - - - )
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Vorkommen im
UR, erfolgter

Prifung der

gAt:tv Potenziell Empfindlichkeit Nachweis im Be- Verbotstatbe-
chv, otenziefles gegeniiber Pro- reich des Vorha- stédnde not-
EG-VO Anl. 1, Vorkommen . :
: ; VS-RL RL - jektwirkungen / bens wendig
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Sp. 3 im UR / Vor- s . .
Anh. | M-V Beeintrachtigun-  [Art im Wirkraum [ggf. Kurzbe-
Anh. A streng habens-ge- 2 -
; gen durch Vorha- durch Bestand-  griindung fiir
ge- biet [po] b o .
- en moglich serfassung nach- Nichtbetroffen-
schiitzt . . -
gewiesen = ja/ er- heit]
forderlich = e]
Branta leucopsis Weillwangengans - - - - - - - -2
Bubo bubo Uhu X X - 3 - - - —2)
Bucephala clangula Schellente - - - * - - - )
Burhinus oedicnemus Triel - - - 0 - — - 1
Buteo buteo Méausebussard X - - * - - - )
Buteo lagopus RauhfuRbussard - - - - - - - -7
Calidris alpina ssp. schinzii Klein. Alpenstrandlaufer - - X 1 - - - -2
Calidris alpina ssp alpina Nord. Alpenstrandlaufer - - X 1 - - - _98
Caprimulgus europaeus Ziegenmelker - X X 1 - - - -2
Carduelis cannabina Bluthanfling - - - \Y - — - _3)
Carduelis carduelis Stieglitz - - - * po X - X
Carduelis chloris Grinfink - - - * po X - X
Carduelis flammea Birkenzeisig - - - * - - - -3
Carduelis spinus Erlenzeisig - - - * - - - -2
Carpodacus erythrinus Karmingimpel - - X * - - - -3
Certhia brachydactyla Gartenbaumlaufer - - - * - - - )
Certhia familiaris Waldbaumlaufer - - - * - - - —2
Charadrius alexandrinus Seeregenpfeifer - - - 1 - - - -2
Charadrius dubius Flussregenpfeifer - - X * - - - )
Charadrius hiaticula Sandregenpfeifer - - X 1 - - - -2
Chlidonias hybridus Weilbart-Seeschwalbe - X - R - - - —2
Chlidonias leucopterus Weil¥fligelSeeschwalbe - X X R - - - )
Chlidonias niger Trauerseeschwalbe - X X 1 - - - —2
Ciconia ciconia Weilistorch - X X 2 - - - —2
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Vorkommen im
UR, erfolgter

Prifung der

gAt:tv Potenziell Empfindlichkeit Nachweis im Be- Verbotstatbe-
chv, otenziefles gegeniiber Pro- reich des Vorha- stédnde not-
EG-VO Anl. 1, Vorkommen . :
. ] VS-RL RL - jektwirkungen / bens wendig
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Sp. 3 im UR / Vor- s . .
Anh. | M-V Beeintrachtigun-  [Art im Wirkraum [ggf. Kurzbe-
Anh. A streng habens-ge- 2 -
: gen durch Vorha- durch Bestand-  griindung fiir
ge- biet [po] b o .
: en maoglich serfassung nach- Nichtbetroffen-
schutzt . - -
gewiesen = ja/ er- heit]
forderlich = e]
Ciconia nigra Schwarzstorch X X - 1 - - - —2
Cinclus cinclus Wasseramsel - - - - - - - _8
Circaetus gallicus Schlangenadler - - - 0 - - - )
Circus aeruginosus Rohrweihe X X - * - - - —2
Circus cyaneus Kornweihe X X - 1 - - - —2
Circus macrourus Steppenweihe - - - - - - - )
Circus pygargus Wiesenweihe X X - 1 - - - -2
Coccothraustes coccothraustes Kernbeiller - - - * - - - )|
Columba livia f. domestica Haustaube - - - - - - - )
Columba oenas Hohltaube - - - * - - - _3)
Columba palumbus Ringeltaube - - - * po X - X
Corvus corax Kolkrabe - - - * - - - —2
Corvus corone / cornix Raben-/ Nebelkrahe - - - * - - - —2
Corvus frugilegus Saatkrahe - - - 3 - - - )
Corvus monedula Dohle - - - Y, - - - —2
Cortunix cortunix Wachtel - - - * - - - _3
Crex crex Wachtelkonig - X X 3 - - - _93
Cuculus canorus Kuckuck - - - * - - - _3)
Cygnus bewickii Zwergschwan - - - - - - - _8
Cygnus cygnus Singschwan - X X - - - - _8)
Cygnus olor Hockerschwan - - - * - - - —4
Delichon urbica Mehlschwalbe - - - \% - - - _3
Dendrocopus major Buntspecht - - - * - - - )
Dendrocopus medius Mittelspecht - - - * - - - )
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Artenschutzfachbeitrag

Vorkommen im
UR, erfolgter

Prifung der

gAt:tv Potenziell Empfindlichkeit Nachweis im Be- Verbotstatbe-
chv, otenziefles gegeniiber Pro- reich des Vorha- stédnde not-
EG-VO Anl. 1, Vorkommen . :
. ] VS-RL RL - jektwirkungen / bens wendig
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Sp. 3 im UR / Vor- s . .
Anh. | M-V Beeintrachtigun-  [Art im Wirkraum [ggf. Kurzbe-
Anh. A streng habens-ge- 2 -
; gen durch Vorha- durch Bestand-  griindung fiir
ge- biet [po] b e .
- en moglich serfassung nach- Nichtbetroffen-
schutzt . - -
gewiesen = ja/ er- heit]
forderlich = e]
Dryobates minor Kleinspecht - - - * - - - )
Dryocopus martius Schwarzspecht - X X * - - - )|
Emberiza citrinella Goldammer - - - \Y - - — )
Emberiza hortulana Ortolan - X X 3 - - - )
Emberiza schoeniculus Rohrammer - - - \Y - - - )
Erithacus rubecula Rotkehlchen - - - * po X - X
Falco peregrinus Wanderfalke - - - 3 - - - -2
Falco subbuteo Baumfalke X - - * - - - )
Falco tinnunculus Turmfalke X - - * - - - —4)
Falco vespertinus Rotful3falke X - - - - - - _8
Ficedula hypoleuca Trauerschnapper - - - 3 - - - _93
Ficedula parva Zwergschnapper - - - 2 - - - _2
Fringilla coelebs Buchfink - - - * po X - X
Fringilla montifringilla Bergfink - - - - - - - _5
Fulica atra Blasshuhn - - - \% - - - -3
Galerida cristata Haubenlerche - - X 2 - - - -3
Gallinago gallinago Bekassine - - X 1 - - - —2
Gallinula chloropus Teichhuhn - - X * - - - )
Garrulus glandarius Eichelhaher - - - * - - - _3)
Gavia arctica Prachttaucher - - - - - - - )
Gavia stellata Sterntaucher - - - - - - - _98
Glaucidium passerinum Sperlingskauz - - - - - - - -2
Grus grus Kranich - - - * - - - )
Haematopus ostralegus Austernfischer - - - 2 - - - —2
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Artenschutzfachbeitrag

Vorkommen im
UR, erfolgter

Prifung der

gAt:tv Potenziell Empfindlichkeit Nachweis im Be- Verbotstatbe-
chv, otenziefles gegeniiber Pro- reich des Vorha- stédnde not-
EG-VO Anl. 1, Vorkommen . :
: ; VS-RL RL . jektwirkungen / bens wendig
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Sp. 3 im UR / Vor- s . .
Anh. | M-V Beeintrachtigun-  [Art im Wirkraum [ggf. Kurzbe-
Anh. A streng habens-ge- 2 -
; gen durch Vorha- durch Bestand-  griindung fiir
ge- biet [po] b o .
-- en maoglich serfassung nach- Nichtbetroffen-
schutzt ° . -
gewiesen = ja/ er- heit]
forderlich = e]
Haliaeétus albicilla Seeadler - - - * - - - _2
Himantopus himantopus Stelzenlaufer - - - - - - - )
Hippolais icterina Gelbspotter - - - * po X - X
Hirundo rustica Rauchschwalbe - - - \% - - - —2
Ixobrychus minutus Zwergdommel - - - 1 - - - )|
Jynx torquilla Wendehals - - - 2 - - - -3
Lanius collurio Neuntoter - - - vV — — — _3)
Lanius excubitor Raubwdrger - - - 3 — — — _2
Lanius minor Schwarzstirnwiirger - - - 0 - — — "
Lanius senator Rotkopfwiirger - - - 0 - - - _1
Larus argentatus Silberméwe - - - * - - - _3)
Larus canus Sturmmowe - - - 3 - — - _3)
Larus fuscus Heringsmowe - - - R - - - _2
Larus melanocephalus Schwarzkopfméwe - - - R - - - -2
Larus marinus Mantelmowe - - - R - - — —2
Larus minutus Zwergmowe - - — 3 — — — _2
Larus ridibundus Lachméwe - - - \% - - - _3)
Limosa limosa Uferschnepfe - - - 1 - - - )|
Locustella fluviatilis Schlagschwirl - - - - - - - _5
Locustella luscinioides Rohrschwirl - - — * - — — _3
Locustella naevia Feldschwirl - - - 2 - - - _3
Lo—ia curvirostra Fichtenkreuzschnabel - - - * - - - )
Lullula arborea Heidelerche - - - * - - - —2
Luscinia luscinia Sprosser - - - * - - - )
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Artenschutzfachbeitrag

Vorkommen im

BArt UR, erfolgter Prifung der
SchV Potenziell Empfindlichkeit =~ Nachweis im Be- Verbotstatbe-
chv, otenziefles gegeniiber Pro- reich des Vorha- stédnde not-
EG-VO Anl. 1, Vorkommen . :
. ] VS-RL RL - jektwirkungen / bens wendig
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Sp. 3 im UR / Vor- s . .
Anh. | M-V Beeintrachtigun-  [Art im Wirkraum [ggf. Kurzbe-
Anh. A streng habens-ge- 2 -
; gen durch Vorha- durch Bestand-  griindung fiir
ge- biet [po] b o .
- en moglich serfassung nach- Nichtbetroffen-
schutzt . - -
gewiesen = ja/ er- heit]
forderlich = e]
Luscinia megarhynchos Nachtigall - - - * - - - -3
Luscinia svecica Blaukehlchen - - - * - - - _3)
Lymnocyptes minimus Zwergschnepfe - - - — — - - _98
Melanitta fusca Samtente - - - - - - - _8
Melanitta nigra Trauerente - - - - - - - )
Mergellus albellus Zwergsager - - - - - - - -9
Mergus merganser Gansesager - - - * - - - -2
Mergus serrator Mittelsager - - - 1 - - - -2
Merops apiaster Bienenfresser - - - - - - - )
Miliaria calandra Grauammer - - - \% po X - X
Milvus migrans Schwarzmilan - - — * - - — _2
Milvus milvus Rotmilan - - - Vv - - - -2
Motacilla alba Bachstelze - - - * po X - X
Motacilla cinerea Gebirgsstelze - - - * - - - -2
Motacilla citreola Zitronenstelze - - - - - - — )
Motacilla flava Wiesenschafstelze - - - \% - - - _3
Muscicapa striata Grauschnapper - - - * - - - _2
Netta rufina Kolbenente - - - * - - - —2
Nucifraga caryocatactes Tannenhaher - - - R - - - —2
Numenius arquata GroRer Brachvogel - - - 1 - - - )|
Oenanthe oenanthe Steinschméatzer - - - 1 - - - —4)
Oriolus oriolus Pirol - - - * - - - _3
Pandion haliaetus Fischadler - - * - - - )
Panurus biarmicus Bartmeise - - - * - - - _3
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Artenschutzfachbeitrag

Vorkommen im
UR, erfolgter

Prifung der

gAt:tv Potenziell Empfindlichkeit Nachweis im Be- Verbotstatbe-
chv, otenziefles gegeniiber Pro- reich des Vorha- stédnde not-
EG-VO Anl. 1, Vorkommen . :
. ] VS-RL RL - jektwirkungen / bens wendig
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Sp. 3 im UR / Vor- s . .
Anh. | M-V Beeintrachtigun-  [Art im Wirkraum [ggf. Kurzbe-
Anh. A streng habens-ge- 2 -
: gen durch Vorha- durch Bestand-  griindung fiir
ge- biet [po] b o .
: en maoglich serfassung nach- Nichtbetroffen-
schutzt . - -
gewiesen = ja/ er- heit]
forderlich = e]
Parus ater Tannenmeise - - - * - - - )|
Parus caeruleus Blaumeise - - - * - - - _3)
Parus cristatus Haubenmeise - - - * - - - _5)
Parus major Kohlmeise - - - * - - - _3)
Parus montanus Weidenmeise - - - \Y - - - _3)
Parus palustris Sumpfmeise - - - * - - - )
Passer domesticus Haussperling - - - \% po X - X
Passer montanus Feldsperling - - - 3 - - - -3
Perdix perdix Rebhuhn - - - 2 - - - )|
Pernis apivorus Wespenbussard - - - 3 - - - _2
Phalacrocorax carbo Kormoran - - - * - - - —2
Phalaropus lobatus Odinshiihnchen - - - - - - - _8
Phasianus colchicus Fasan - - - - - - - —2
Philomachus pugnax Kampflaufer - - - 1 - - - -2
Phoenicurus ochruros Hausrotschwanz - - - * po X - X
Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz - - - * - - — )
Phylloscopus collybita Zilpzalp - - - * po X - X
Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsanger - - - 3 - - — —2
Phylloscopus trochiloides Griinlaubsanger - - - R - - - —2
Phylloscopus trochilus Fitis - - - * po X — X
Pica pica Elster - - - * - - - _3
Picus canus Grauspecht - - - - - - - )
Picus viridis Grinspecht - - - * - - - )
Pluvialis apricaria Goldregenpfeifer - - - 0 - - - -6
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Artenschutzfachbeitrag

Vorkommen im
UR, erfolgter

Prifung der

gA[:tv Potenziell Empfindlichkeit Nachweis im Be- Verbotstatbe-
chv, otenziefles gegeniiber Pro- reich des Vorha- stédnde not-
EG-VO Anl. 1, Vorkommen . :
: ; VS-RL RL . jektwirkungen / bens wendig
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Sp. 3 im UR / Vor- s . .
Anh. | M-V Beeintrachtigun-  [Art im Wirkraum [ggf. Kurzbe-
Anh. A streng habens-ge- 2 -
; gen durch Vorha- durch Bestand-  griindung fiir
ge- biet [po] b o .
-- en maoglich serfassung nach- Nichtbetroffen-
schutzt . - -
gewiesen = ja/ er- heit]
forderlich = e]
Podiceps auritus Ohrentaucher - - - - - - - _98
Podiceps cristatus Haubentaucher - - - \% - - - —2
Podiceps griseigena Rothalstaucher - - - \% - - - —2
Podiceps nigricollis Schwarzhalstaucher - - - * - - - —2
Porzana parva Kleines Sumpfhuhn - - - * - - - )|
Porzana porzana Tumpelsumpfhuhn - - - * - - - )
Porzana pusilla Zwergsumpfhuhn - - - 2 - — — _2
Prunella modularis Heckenbraunelle - - - * po X - X
Psittacula krameri Halsbandsittich - - - - - - - )
Pyrrhula pyrrhula Gimpel - - — 3 - - - _3
Rallus aquaticus Wasserralle - - - * - - - _3)
Recurvirostra avosetta Sabelschnabler - - - * - - - —2
Regulus ignicapillus Sommergoldhahnchen - - - * - - - _3)
Regulus regulus Wintergoldhahnchen - - - * - - - -3
Remiz pendulinus Beutelmeise - - — 2 — — — _3)
Riparia riparia Uferschwalbe - - - \Y - - — )
Saxicola rubetra Braunkehlchen - - - 3 - — - _3)
Saxicola torquata Schwarzkehlchen - - - * - - - _3)
Scolopax rusticola Waldschnepfe - - - 2 - - - )|
Serinus serinus Girlitz - - - * - - - _3)
Sitta europaea Kleiber - - - * - - - )
Sterna albifrons Zwergseeschwalbe - - - 2 - - - -2
Sterna caspia Raubseeschwalbe - - - R — - — —2
Sterna hirundo Flussseeschwalbe - - - * - - - )
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Artenschutzfachbeitrag

Vorkommen im
UR, erfolgter

Prifung der

gAt:tv Potenziell Empfindlichkeit Nachweis im Be- Verbotstatbe-
chv, otenziefles gegeniiber Pro- reich des Vorha-  sténde not-
EG-VO Anl. 1, Vorkommen . :
. ] VS-RL RL - jektwirkungen / bens wendig
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Sp. 3 im UR / Vor- s . .
Anh. | M-V Beeintrachtigun-  [Art im Wirkraum [ggf. Kurzbe-
Anh. A streng habens-ge- 2 -
: gen durch Vorha- durch Bestand-  griindung fiir
ge- biet [po] b o .
: en maoglich serfassung nach- Nichtbetroffen-
schutzt ° . -
gewiesen = ja/ er- heit]
forderlich = e]
Sterna paradisaea Kistenseeschwalbe - - - 1 - - - )
Sterna sandvicensis Brandseeschwalbe - - - 1 - - - -2
Streptopelia decaocto Tlrkentaube - - - * - - - _3)
Streptopelia turtur Turteltaube - - - 2 - - - —2
Strix aluco Waldkauz - - - * - - - )
Sturnus vulgaris Star - - - * - - - —2
Sylvia atricapilla Monchsgrasmiicke - - - * po X - X
Sylvia borin Gartengrasmiicke - - - * - - - -2
Sylvia communis Dorngrasmiicke - - - * po X - X
Sylvia curruca Klappergrasmiicke - - - * po X - X
Sylvia nisoria Sperbergrasmiicke - - - * - - - _93
Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher - - - * - - - _5)
Tadorna tadorna Brandgans - - - * - - - _2
Tringa glareola Bruchwasserlaufer - - - 0 - - — _98
Tringa ochropus Waldwasserlaufer - - - * - - - —2
Tringa totanus Rotschenkel - - - 2 - - - —2
Troglodytes troglodytes Zaunkodnig - - - * po X - X
Turdus iliacus Rotdrossel - - - — - — — _98
Turdus merula Amsel - - - * po X - X
Turdus philomelos Singdrossel - - - * - - - —2
Turdus pilaris Wacholderdrossel - - - * - - - )
Turdus viscivorus Misteldrossel - - - * - - - )
Tyto alba Schleiereule - - - - - - —2
Upupa epops Wiedehopf - - - 2 - - - )
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Vorkommen im
BArt UR, erfolgter Priifung der
Schv Potenziell Empfindlichkeit Nachweis im Be- Verbotstatbe-
chv, otenzielles g egeniiber Pro-  reich des Vorha-  stinde not-
EG-VO Anl. 1, Vorkommen . :
. ] VS-RL RL - jektwirkungen / bens wendig
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 338/97 Sp. 3 im UR / Vor- s . .
Anh. | M-V Beeintrachtigun-  [Art im Wirkraum [ggf. Kurzbe-
Anh. A streng habens-ge- 2 -
: gen durch Vorha- durch Bestand-  griindung fiir
ge- biet [po] o .
.. ben méglich serfassung nach- Nichtbetroffen-
schutzt . - -
gewiesen = ja/ er- heit]
forderlich = e]
Uria aalge Trottellumme - - - - - - - -9
Vanellus vanellus Kiebitz - - - 2 - - - -2

Gefahrdung:  Rote Liste Brutvdogel Mecklenburg-Vorpommerns (VOKLER et al. 2014): M-V 0 - Bestand erloschen, M-V 1 - vom Aussterben bedroht, M-V 2 - stark gefahrdet, M-V 3 - gefahrdet, M-V 4 -
potenziell bedroht, M-V R - extrem selten, - : in der RL nicht gelistet bzw. bewertet.

X : trifft zu, — : trifft nicht zu, . : keine Angabe.

1) Die Artistin Mecklenburg-Vorpommern gemafR Roter Liste ausgestorben oder verschollen bzw. ihr Auftreten in Mecklenburg-Vorpommern erscheint in naher Zukunft unwahrscheinlich.

2)  Die Art kommt als Brutvogel nachgewiesenermafen im Untersuchungsgebiet nicht vor (vgl. VOKLER 2014, LUNG 2016).

3) Die Art tritt gemaR VOKLER (2014) zwar als Brutvogel im Bereich des Messtischblattquadranten auf, ihr Vorkommen im Wirkraum des geplanten Vorhabens wurde bei erfolgten Bestandserfassungen
der Artengruppe jedoch nicht nachgewiesen oder geeignete Brutbiotope der Art sind im Wirkraum des Vorhabens nicht vorhanden. Sofern Arten lediglich als Gast gelegentlich im Gebiet auftreten
kénnen, unterliegen sie nicht dem Priiferfordernis (vgl. KIEL 2007).

4)  Die Art wurde wahrend der Kartierungen lediglich als gelegentlicher Nahrungsgast im Gebiet festgestellt und unterliegt damit nicht dem Priferfordernis (vgl. KIEL 2007).

5) Beeintrachtigungen der Art lassen sich auf Grund der geringen oder nur sehr lokal wirkenden Auswirkungen des Vorhabens ausschlieRen. Ein Verlust von Fortpflanzungsstatten, eine Beeintrachtigung
von Bruthabitaten oder erhebliche Stérungen sind fir diese Art nicht zu erwarten.

6)  Die Art tritt in Mecklenburg-Vorpommern ausschlieRlich als Zug- und Rastvogel auf und wurde lediglich als gelegentlicher Nahrungsgast oder Uberflieger wahrend der Zug- und Rastzeit im Untersu-
chungsgebiet festgestellt. RegelmaRige genutzte Rast-, Schlaf- und Mauserflachen der Art wurden im Wirkraum des geplanten Vorhabens nicht festgestellt.

) Die Art tritt in Mecklenburg-Vorpommern ausschlieBlich als Zug- und Rastvogel auf. Ein Vorkommen der Art wurde im Zuge erfolgter Zug- und Rastvogelkartierungen im Untersuchungsgebiet nicht
festgestellt.

8)

Die Art tritt in Mecklenburg-Vorpommern ausschlieBlich als Zug- und Rastvogel im Kiistenbereich der Ostsee auf und kommt nachgewiesenermafien im Untersuchungsgebiet nicht vor.
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9 Anlage 2:
Formblatter der Arten des Anhangs IV der FFH-RL
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Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Schutzstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in M-V:

Angaben zur Autékologie

Die Breitflligelfledermaus ist eine typische Art in Siedlungen. Sie tritt bevorzugt in gehdlzreichen Randgebieten von Stadten sowie
Dorfern auf. Die Art gilt als relativ ortstreu und fihrt nur geringe Wanderungen (selten Gber 40 — 50 km) zwischen Sommer- und
Winterquartier durch. Die Wochenstuben werden ab Ende April / Anfang Mai bezogen und Ende August / Anfang September wieder
geraumt. Sommerquartiere der Art finden sich fast ausschlief3lich in Spaltenquartieren an und in Gebauden. Wochenstuben finden
sich in groReren Spaltrdumen, z. B. in Dachstiihlen und hinter Fassadenverkleidungen. Einzeltiere, meist Mannchen, nutzen auch
Baumhohlen und Nistkasten. Wochenstuben umfassen meist 20 - 50 Weibchen. Winterquartiere werden tiberwiegend in frostfreien
Gebauden und anderen Bauwerken bezogen. Die Quartiere sind kiihl und trocken und kénnen sich in Zwischendecken, Gebaude-
spalten und Ahnlichem befinden. Teilweise liegen sie in demselben Geb&ude wie die Sommerquartiere. Die Breitfliigelfledermaus
Uberwintert zumeist einzeln, Massenquartiere sind nicht bekannt.

Zur Wochenstubenzeit werden verschiedene Landschaftsstrukturen im Umfeld der Quartiere genutzt. Halboffene und offene Berei-
che wie strukturreiche Siedlungsrander, Parks, Weiden, Waldrander, Gewasser aber auch die inneren Bereiche von Siedlungen
werden von der Art gebraucht. Eine Strukturierung der Flache durch einzelne Laubbdume erhéht die Attraktivitat als Jagdhabitat.
Walder werden meist nur entlang von Schneisen und Wegen beflogen. Als Jagdhabitat werden Flachen im Umkreis von durch-
schnittlich 4,5 - 6,5 km um das Quartier genutzt, vereinzelt sind jedoch auch Fernfliige von 10 km und mehr méglich.

Die Breitfliigelfledermaus jagt in einer mittleren Héhe von 3 - 5 m in einem langsameren aber wendigen, kurvenreichen Flug ohne
starkere Strukturbindung. Transferfliige, z. B. zwischen Quartier und Jagdgebiet werden schnell und in einer Héhe von 10 - 15 m
durchgefiihrt.

Zusammenstellung nach: DIETZ et al. (2007), MESCHEDE & HELLER (2000), ROSENAU & BOYE (2004), SCHOBER & GRIMMBERGER
(1998) u. STEFFENS et al. (2004).

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern

Im Land ist die Breitfligelfledermaus flachig und relativ gleichmaRig verbreitet (LFA FM M-V 2025). Der Verbreitungsschwerpunkt
befindet sich in Stadten und Dérfern (Quartiergebiete) mit gehdlz- und gewasserreichem Umfeld (Jagdgebiete). Hauptsachlich
werden Gebaudequartiere besiedelt, selten finden sich Quartiere auch in Baumen und Kasten.

Geféhrdungsursachen

Quartierverluste infolge von Sanierungen z. B. Abdichtung von Dachbdden mit Unterspannfolien und Abriss von Plattenbausied-
lungen (DIETZ & SIMON 2005), Tétung durch Einschluss im Quartier bei plétzlichem Verschluss der Einflugspalte.

Vorkommen im Untersuchungsraum
[ nachgewiesen X potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Im Geltungsbereich wurden keine Strukturen beobachtet, die von Fledermausen besiedelt werden kdnnten. Im Bereich der Gehdlze
(Baume und Hecken) ist von einer Nutzung als Jagdgebiet und Flugkorridor auszugehen. Weiterhin sind Quartiere in den umlie-
genden Gebauden nicht auszuschlielen.

Abgrenzung der lokalen Population

Auf Grund fehlender Kenntnisse der real vorkommenden PopulationsgroRe bzw. zum Reproduktionserfolg der Art im Untersu-
chungsgebiet ist eine fachlich hinreichende Klassifizierung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Art nicht méglich.

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestéande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBRnahmen (CEF):

Vermeidungsmaf- Beschrankung der AuBenbeleuchtung im Plangebiet:

nahme V 1 o Die Beleuchtungsstirke darf nicht tiber die nach EU-Standards erforderliche MindestmaR
hinaus gehen

e Vermeidung stérender Lichtausbreitung in angrenzende Raume durch gerichtete Beleuch-
tung von oben nach unten, geringe seitliche Abstrahlung, Abschirmung nach oben

. Einsatz von vollabgeschirmten LED-Lampen mit Farbtemperaturen von 2.700 Kelvin oder
weniger sowie Wellenlangen > 540 nm, niedriger G-Index

. Einsatz von Bewegungs- und Intervallschaltungen

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind T6-
tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.
X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an.

Gehdlze oder Gebaude mit potenziellen Quartierstrukturen sollen durch die Planung nicht entnommen oder anderweitig beeintrach-
tigt werden. Ein Totungsrisiko lasst sich durch die geplanten Baumafnahmen nicht herleiten. Auch eine anlage- oder betriebsbe-
dingte signifikante Erhéhung des Tétungsrisikos kann ausgeschlossen werden.
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Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

O Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
X Die Stérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Hinsichtlich der von der Baustelle ausgehenden akustischen und optischen Stérreize kann, aufgrund lediglich geringer Uberschnei-
dungen der Aktivitatszeiten der ddmmerungs- und nachtaktiven Fledermause mit den am Tage stattfindenden Bautatigkeiten, eine
Betroffenheit ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen im Bereich der Bebauung ergeben sich aus der méglichen Installation einer Nachtbe-
leuchtung und der damit verbundenen Beeintrachtigung von Jagdhabitaten im Umfeld. Um die Stérungen so weit aufzufangen,
dass sie auf die lokale Population nicht ,erheblich® wirken, ist es erforderlich, die Beleuchtung auf dem Uberplanten Gebiet auf ein
notwendiges Mafd zu beschranken (Voigt et al. 2019, Schroer et al. 2019).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 (1) Nr. 3i. V. m. (5) BNatSchG sowie ggf. des Verletzungs-
und Toétungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1i. V. m. (5) BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.
[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieRen.
[ Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische
Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestéatten von Fledermausarten sind durch das Vorhaben nicht betroffen. Auch die im Umfeld
vorhandenen potenziellen Jagdstrukturen werden nicht verlorengehen. Die Jagdhabitate der Fledermause werden nur minimal in
Anspruch genommen, sodass die 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird durch das Vorhaben nicht be-
eintrachtigt wird. Eine Verletzung des Zugriffsverbots nach § 44 (1) Nr. 3 wird daher ausgeschlossen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestinde nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Schutzstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in M-V:

Angaben zur Autékologie

Die Art wurde in Deutschland erst in den 1990er Jahren als selbststéandige Art erkannt. Vorher wurde sie der Zwergfledermaus
zugerechnet. Daher liegen bisher nur eingeschrankte Angaben zur Okologie der Art vor. Im Gegensatz zur Zwergfledermaus tritt
die Art verstarkt in naturnahen Lebensraumen, insbesondere in Gehdlz bestandenen Feuchtgebieten, wie Auen Niedermooren und
Bruchwaldern, auf. Zu saisonalen Wanderungen der Art liegen bisher wenige Informationen vor. Einerseits wird eine Ortstreue,
ahnlich der der Zwergfledermaus, vermutet, andererseits liegen Nachweise von Fernfliigen lber mehrere hundert Kilometer vor
(DIETZ et al. 2007). Die Wochenstuben werden von Anfang Mai bis Mitte/Ende August genutzt.

Wochenstubenquartiere befinden sich sowohl in Spaltenquartieren an Gebauden als auch in Baumhohlen und Fledermauskasten.
In den Wochenstuben treten meist mehr Weibchen als bei der Zwergfledermaus auf. In Deutschland kénnen sie bis zu 300 Tiere
umfassen. Nach derzeitigem Kenntnisstand befinden sich Winterquartiere in Gebduden, Baumquartieren und Fledermauskasten.
Die Uberwinterung der Mehrzahl der Tiere in Baumhéhlen wird vermutet.

Zur Wochenstubenzeit werden besonders Geholz bestandene Feuchtgebiete wie Auen, Niedermoore und Bruchwalder sowie Ge-
wasser jeder Grolenordnung genutzt. Jagdgebiete der Art finden sich zumeist in der Umgebung der Quartiere, in einer Entfernung
von durchschnittlich 1,7 km.

Der Flug der Art ist schnell und wendig. Die Miickenfledermaus jagt im Mittel kleinrAumiger und dichter an der Vegetation als die
Zwergfledermaus. Die vorliegenden Angaben (DIETZ et al. 2007, MEINIG & BOYE 2004b) enthalten keine Angaben zur Flughéhe der
Art, lassen jedoch vermuten, dass &hnlich der Zwergfledermaus eine Flughthe von 2 - 6 m bei teilweiser Strukturgebundenheit
anzusetzen ist.

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern

Die Art besitzt wahrscheinlich eine flachige Verbreitung im Land, zeigt aber starke Unterschiede in der Bestandsdichte. Der Ver-
breitungsschwerpunkt befindet sich in gewasser- und feuchtgebietsreichen Waldgebieten mit hohem Alt- und Laubholzanteil (LFA
FM M-V 2025).

Gefdhrdungsursachen

Durch forstwirtschaftliche Manahmen in Waldgebieten kann es zu einer Reduzierung des Quartierangebots kommen. Vorkommen
im Siedlungsbereich sind durch Gebaudesanierungen und Modernisierungen beeintrachtigt (LUNG M-V 2025b).

Vorkommen im Untersuchungsraum
O nachgewiesen XI  potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Im Geltungsbereich wurden keine Strukturen beobachtet, die von Fledermausen besiedelt werden kénnten. Im Bereich der Gehdlze
(Baume und Hecken) ist von einer Nutzung als Jagdgebiet und Flugkorridor auszugehen. Weiterhin sind Quartiere in den umlie-
genden Gebauden nicht auszuschlieRen.

Abgrenzung der lokalen Population

Auf Grund fehlender Kenntnisse der real vorkommenden Populationsgrofe bzw. zum Reproduktionserfolg der Art im Untersu-
chungsgebiet ist eine fachlich hinreichende Klassifizierung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Art nicht moglich.

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (CEF):

Vermeidungsmal- Beschrankung der AuBenbeleuchtung im Plangebiet:

nahme V 1 e Die Beleuchtungsstarke darf nicht tiber die nach EU-Standards erforderliche MindestmaR
hinaus gehen

e Vermeidung stérender Lichtausbreitung in angrenzende Raume durch gerichtete Beleuch-
tung von oben nach unten, geringe seitliche Abstrahlung, Abschirmung nach oben

. Einsatz von vollabgeschirmten LED-Lampen mit Farbtemperaturen von 2.700 Kelvin oder
weniger sowie Wellenlangen > 540 nm, niedriger G-Index

e Einsatz von Bewegungs- und Intervallschaltungen

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind To6-
tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.
X Das Verletzungs- und Toétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an.

Gehdlze oder Gebaude mit potenziellen Quartierstrukturen sollen durch die Planung nicht entnommen oder anderweitig beeintrach-
tigt werden. Ein Totungsrisiko Iasst sich durch die geplanten Baumalinahmen nicht herleiten. Auch eine anlage- oder betriebsbe-
dingte signifikante Erhéhung des Totungsrisikos kann ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG
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Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
X Die Stérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Hinsichtlich der von der Baustelle ausgehenden akustischen und optischen Stérreize kann, aufgrund lediglich geringer Uberschnei-
dungen der Aktivitatszeiten der ddmmerungs- und nachtaktiven Fledermause mit den am Tage stattfindenden Bautatigkeiten, eine
Betroffenheit ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen im Bereich der Bebauung ergeben sich aus der mdglichen Installation einer Nachtbe-
leuchtung und der damit verbundenen Beeintrachtigung von Jagdhabitaten im Umfeld. Um die Stérungen so weit aufzufangen,
dass sie auf die lokale Population nicht ,erheblich® wirken, ist es erforderlich, die Beleuchtung auf dem Uberplanten Gebiet auf ein
notwendiges Maf’ zu beschranken (Voigt et al. 2019, Schroer et al. 2019).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 (1) Nr. 3i. V. m. (5) BNatSchG sowie ggf. des Verletzungs-
und Toétungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1i. V. m. (5) BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

[ Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.
[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieRen.
[ Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische
Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Fledermausarten sind durch das Vorhaben nicht betroffen. Auch die im Umfeld
vorhandenen potenziellen Jagdstrukturen werden nicht verlorengehen. Die Jagdhabitate der Fledermause werden nur minimal in
Anspruch genommen, sodass die 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird durch das Vorhaben nicht be-
eintrachtigt wird. Eine Verletzung des Zugriffsverbots nach § 44 (1) Nr. 3 wird daher ausgeschlossen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestinde nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Schutzstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in M-V:

Angaben zur Autékologie

Die Art besitzt eine groRe Affinitdt zu gewassernahen Waldgebieten sowie gehdlzbestandenen Feuchtgebieten. Die Rauhautfle-
dermaus zahlt zu den Arten mit gerichteten Wanderungen uber grofRere Distanzen (STEFFENS et al. 2004). Die Wochenstuben in
Nordostdeutschland werden im Zeitraum von Anfang Mai bis Mitte/Ende August besetzt. Danach erfolgt in Nordostdeutschland der
nach Siidwesten gerichtete Abzug in die Winterquartiere, gleichzeitig erfolgt der Durchzug der baltischen Population. Die Uberwin-
terungsquartiere liegen z. T. sehr weit entfernt (1.000 - 2.000 km), z. B. in den Niederlanden, Frankreich, Siddeutschland und der
Schweiz. Nur vereinzelt Gberwintert die Art in Norddeutschland, wahrscheinlich handelt es sich hierbei jedoch um Tiere aus dem
baltischen Raum.

Sommerquartiere sind vor allem in Baumhohlen und —spalten zu finden. Waldrandnahe Baume die haufig abgestorben oder ab-
sterbend sind, werden bevorzugt. Wochenstuben liegen haufig in der Nahe von Gewassern. Zuweilen werden Spaltenquartiere an
waldnahen Gebauden genutzt. Die Art nutzt regelmaRig Fledermauskasten. Je nach Raumangebot des Quartiers umfassen die
Wochenstuben 20 - 200 Weibchen. Winterquartiernachweise liegen aus Baumhohlen, Holzstapeln, Mauer- und Felsspalten vor.

Die typischen Nahrungshabitate der Rauhautfledermaus sind wahrend der Wochenstubenzeit Gewasser, Feuchtgebiete und
Feuchtwiesen innerhalb bzw. angrenzend an Waldgebiete sowie die gewassernahen Waldpartien selbst. Unter der Voraussetzung
der Gewassernahe werden sowohl Bruchwalder, Laubwalder auf Mineralboden sowie Nadelwalder genutzt. Jagdgebiete kdnnen
bis 6,5 km vom Quartier entfernt liegen, die sommerlichen Aktionsradume einzelner Tiere betragen 10 - 22 km?.

Die Rauhautfledermaus ist eine schnell und geradlinig fliegende Art, die in 4 - 15 m Héhe entlang von Waldrandern, Schneisen,
Uferbereichen und Uber dem Wasser jagt. Uber Wasserflachen ist der Jagdflug teilweise niedriger. Auf Transferfligen orientiert
sich die Art oft an Leitstrukturen, z. B. Waldrander, Hecken u. A., sie kann jedoch auch grof3e Flachen offen Uberfliegen.
Zusammenstellung nach: BOYE & MEYER-CORDS (2004), DIETZ et al. (2007), MESCHEDE & HELLER (2000), SCHOBER & GRIMMBERGER
(1998) u. STEFFENS et al. (2004).

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern

In Mecklenburg-Vorpommern tritt die Art flachig auf, besitzt jedoch eine heterogene Bestandsdichte. Regional tritt die Art haufiger
auf. Der Verbreitungsschwerpunkt befindet sich in gewasser- und feuchtgebietsreichen Waldgebieten mit hohem Alt- und Laub-
holzanteil (LFA FM M-V 2025).

Geféhrdungsursachen

Durch forstwirtschaftliche Malinahmen in Waldgebieten sowie in Griinanlagen kann es zu einer Reduzierung des Quartierangebots
kommen (LUNG M-V 2025b).

Vorkommen im Untersuchungsraum
[ nachgewiesen X potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Im Geltungsbereich wurden keine Strukturen beobachtet, die von Fledermausen besiedelt werden kénnten. Im Bereich der Gehdlze
(Baume und Hecken) ist von einer Nutzung als Jagdgebiet und Flugkorridor auszugehen. Weiterhin sind Quartiere in den umlie-
genden Gebauden nicht auszuschlielen.

Abgrenzung der lokalen Population

Auf Grund fehlender Kenntnisse der real vorkommenden PopulationsgroRe bzw. zum Reproduktionserfolg der Art im Untersu-
chungsgebiet ist eine fachlich hinreichende Klassifizierung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Art nicht méglich.

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestéande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (CEF):

VermeidungsmafR- Beschrankung der AuRenbeleuchtung im Plangebiet:

nahme V 1 e Die Beleuchtungsstarke darf nicht tber die nach EU-Standards erforderliche Mindestmaf
hinaus gehen

e Vermeidung stérender Lichtausbreitung in angrenzende Raume durch gerichtete Beleuch-
tung von oben nach unten, geringe seitliche Abstrahlung, Abschirmung nach oben

. Einsatz von vollabgeschirmten LED-Lampen mit Farbtemperaturen von 2.700 Kelvin oder
weniger sowie Wellenlangen > 540 nm, niedriger G-Index

. Einsatz von Bewegungs- und Intervallschaltungen

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind To6-
tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.
X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an.
Gehdlze oder Gebaude mit potenziellen Quartierstrukturen sollen durch die Planung nicht entnommen oder anderweitig beeintrach-
tigt werden. Ein Totungsrisiko lasst sich durch die geplanten BaumalRnahmen nicht herleiten. Auch eine anlage- oder betriebsbe-
dingte signifikante Erhéhung des Tétungsrisikos kann ausgeschlossen werden.
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Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

O Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
X Die Stérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Hinsichtlich der von der Baustelle ausgehenden akustischen und optischen Stérreize kann, aufgrund lediglich geringer Uberschnei-
dungen der Aktivitatszeiten der ddmmerungs- und nachtaktiven Fledermause mit den am Tage stattfindenden Bautatigkeiten, eine
Betroffenheit ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen im Bereich der Bebauung ergeben sich aus der mdglichen Installation einer Nachtbe-
leuchtung und der damit verbundenen Beeintrachtigung von Jagdhabitaten im Umfeld. Um die Stérungen so weit aufzufangen,
dass sie auf die lokale Population nicht ,erheblich® wirken, ist es erforderlich, die Beleuchtung auf dem Uberplanten Gebiet auf ein
notwendiges Mafd zu beschranken (Voigt et al. 2019, Schroer et al. 2019).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 (1) Nr. 3i. V. m. (5) BNatSchG sowie ggf. des Verletzungs-
und Totungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1i. V. m. (5) BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.

[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieRen.

[ Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische
Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestéatten von Fledermausarten sind durch das Vorhaben nicht betroffen. Auch die im Umfeld
vorhandenen potenziellen Jagdstrukturen werden nicht verlorengehen. Die Jagdhabitate der Fledermause werden nur minimal in
Anspruch genommen, sodass die 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétte wird durch das Vorhaben nicht be-
eintrachtigt wird. Eine Verletzung des Zugriffsverbots nach § 44 (1) Nr. 3 wird daher ausgeschlossen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestinde nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Schutzstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in M-V:
Angaben zur Autékologie

Der Vorkommensschwerpunkt der Zwergfledermaus befindet sich im menschlichen Siedlungsraum, auch Stadtzentren werden von
der Art besiedelt. Daneben tritt sie u. a. auch in Waldgebieten auf. Die Zwergfledermaus zahlt zu den ortstreuen Arten. Wanderun-
gen zwischen Sommer- und Winterquartier umfassen selten mehr als 10 - 20 km. Es liegen zwar einzelne Fernfunde vor, jedoch
kénnen Verwechslungen mit anderen Arten der Gattung nicht ausgeschlossen werden. Die Wochenstuben in Nordostdeutschland
werden im Zeitraum von Anfang Mai bis Mitte/Ende August besetzt. Zwischen November und Anfang April halt sich die Art in den
Winterquartieren auf.

Sommerquartiere der Zwergfledermaus finden sich vornehmlich in Spalten an Gebauden, z. B. in den Fugen von Plattenbauten.
Daneben werden auch Baumhdhlen und —spalten sowie Nistkasten durch die Art besiedelt. Wochenstubennachweise aus Waldern
liegen bisher aber nur aus Mecklenburg-Vorpommern und Brandenburg vor (MESCHEDE & HELLER 2000. Je nach Raumangebot
des Quartiers umfassen die Wochenstuben 50 - 150 Weibchen, selten bis zu 250 Exemplare. Die Winterquartiere befinden sich
vorwiegend in Gebauden und Bauwerken (Brlcken, Kirchen, spaltenreichen Gebauden) und kénnen mehrere tausend Tiere um-
fassen.

Jagdgebiete der Art finden sich zumeist in der Umgebung der Quartiere (1 - 2 km). Grenzstrukturen wie Waldrander, Hecken und
Wege, aber auch Gewasser und Parks werden entlang von Flugbahnen bejagt. RegelmaRig jagt die Art an StralRenbeleuchtungen.

Der Flug der Art ist schnell und wendig. Meist folgt die Zwergfledermaus bei der Jagd, wie bei Transferflligen, linearen Strukturen
und fliegt in einer Hohe von 2 - 6 m. Jedoch besteht keine enge Bindung an entsprechende Leitstrukturen.

Zusammenstellung nach: DIETZ et al. (2007), MEINIG & BOYE (2004a), MESCHEDE & HELLER (2000), SCHOBER & GRIMMBERGER
(1998) u. STEFFENS et al. (2004).

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern

Die Art ist flachig und relativ gleichmaRig im Land verbreitet. Der Verbreitungsschwerpunkt befindet sich in Stéddten und Dorfern
(Quartiergebiete) mit wald-, gewasser- und feuchtgebietsreichem Umfeld (Jagdgebiete). Gebaudequartiere werden bevorzugt be-
siedelt. Die Zwergfledermaus ist in Mecklenburg-Vorpommern die Fledermausart mit dem gré3ten Bestand (LFA FM M-V 2025).

Gefdhrdungsursachen

Durch forstwirtschaftliche Manahmen in Waldgebieten kann es zu einer Reduzierung des Quartierangebots kommen. Vorkommen
im Siedlungsbereich sind durch Gebaudesanierungen und Modernisierungen beeintrachtigt (LUNG M-V 2025b).

Vorkommen im Untersuchungsraum
O nachgewiesen XI  potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Im Geltungsbereich wurden keine Strukturen beobachtet, die von Fledermausen besiedelt werden kénnten. Im Bereich der Gehdlze
(Baume und Hecken) ist von einer Nutzung als Jagdgebiet und Flugkorridor auszugehen. Weiterhin sind Quartiere in den umlie-
genden Gebauden nicht auszuschlielen.

Abgrenzung der lokalen Population

Auf Grund fehlender Kenntnisse der real vorkommenden PopulationsgroRe bzw. zum Reproduktionserfolg der Art im Untersu-
chungsgebiet ist eine fachlich hinreichende Klassifizierung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Art nicht méglich.

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestéande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBRnahmen (CEF):

Vermeidungsmaf- Beschrankung der AuBenbeleuchtung im Plangebiet:

nahme V 1 o Die Beleuchtungsstirke darf nicht tiber die nach EU-Standards erforderliche MindestmaR
hinaus gehen

e Vermeidung stérender Lichtausbreitung in angrenzende Raume durch gerichtete Beleuch-
tung von oben nach unten, geringe seitliche Abstrahlung, Abschirmung nach oben

. Einsatz von vollabgeschirmten LED-Lampen mit Farbtemperaturen von 2.700 Kelvin oder
weniger sowie Wellenlangen > 540 nm, niedriger G-Index

. Einsatz von Bewegungs- und Intervallschaltungen

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind T6-
tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen
[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an.

Geholze oder Gebaude mit potenziellen Quartierstrukturen sollen durch die Planung nicht entnommen oder anderweitig beeintrach-
tigt werden. Ein Totungsrisiko lasst sich durch die geplanten Baumafnahmen nicht herleiten. Auch eine anlage- oder betriebsbe-
dingte signifikante Erhéhung des Tétungsrisikos kann ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG
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Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
X Die Stérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Hinsichtlich der von der Baustelle ausgehenden akustischen und optischen Stérreize kann, aufgrund lediglich geringer Uberschnei-
dungen der Aktivitatszeiten der ddmmerungs- und nachtaktiven Fledermause mit den am Tage stattfindenden Bautatigkeiten, eine
Betroffenheit ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen im Bereich der Bebauung ergeben sich aus der mdglichen Installation einer Nachtbe-
leuchtung und der damit verbundenen Beeintrachtigung von Jagdhabitaten im Umfeld. Um die Stérungen so weit aufzufangen,
dass sie auf die lokale Population nicht ,erheblich® wirken, ist es erforderlich, die Beleuchtung auf dem Uberplanten Gebiet auf ein
notwendiges Maf’ zu beschranken (Voigt et al. 2019, Schroer et al. 2019).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 (1) Nr. 3i. V. m. (5) BNatSchG sowie ggf. des Verletzungs-
und Toétungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1i. V. m. (5) BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

[ Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.
[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieRen.
[ Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische
Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Fledermausarten sind durch das Vorhaben nicht betroffen. Auch die im Umfeld
vorhandenen potenziellen Jagdstrukturen werden nicht verlorengehen. Die Jagdhabitate der Fledermause werden nur minimal in
Anspruch genommen, sodass die 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird durch das Vorhaben nicht be-
eintrachtigt wird. Eine Verletzung des Zugriffsverbots nach § 44 (1) Nr. 3 wird daher ausgeschlossen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestinde nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Schutzstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Angaben zur Autékologie

Von STEFFENS et al. (2004) wird die Fransenfledermaus als Art mit mehr oder weniger groRem Aktionsraum, ohne gerichtete Wan-
derung und mit einem geringen bis mittleren Anteil nicht wandernder Tiere beschrieben. Die festgestellten saisonalen Wanderungen
zwischen Sommer- und Winterlebensraum liegen zumeist unter 60 km und vermitteln damit zu den ortstreuen Arten. Allerdings
kommen regelmaRig auch Fernflige von > 100 km vor. Die Wochenstuben werden von Anfang Mai bis Mitte / Ende August besetzt.
Zwischen September und Oktober zeigen Fransenfledermduse ein ausgepragtes Schwarmverhalten an ihren Winterquartieren. In
den Winterquartieren halt sich die Art ab Mitte November bis Ende Marz / Anfang April auf. Sommerquartiere der Art finden sich
sowohl in Waldern als auch in und an Gebauden. Im Wald werden verschiedene Baumhohlen und -spalten genutzt und vielfach
findet sich die Art in Fledermauskasten. An Gebauden werden Spaltenquartiere in Dachstlhlen und verschiedenen Mauerspalten
genutzt. Die Art kann regelmaRig in unverputzten Hohlblocksteinen nachgewiesen werden. Wochenstuben in Baumhéhlen und
Fledermauskasten umfassen meist 20 - 50 Weibchen, in Gebaudequartieren kénnen Gesellschaften mit mehr als 100 Tieren auf-
treten. Winterquartiere sind vorwiegend in maRig feuchten bis feuchten und frostfreien Bauten wie Kellern, Bunkern, Festungsan-
lagen und Brunnen vorzufinden und kénnen in Einzelféllen mehrere tausend Tiere umfassen.

Die Art bevorzugt als Jagdhabitat vertikal und horizontal reich gegliederte Landschaftsstrukturen im engeren Umfeld um die Quar-
tierstandorte. Teilweise konnte eine strenge Bindung an Walder nachgewiesen werden, teilweise liegen die Jagdhabitate aber auch
in strukturreichen Offenlandhabitaten und regelmaRig an Gewassern. Nach TRAPPMANN & BOYE (2004) werden im Frihjahr Offen-
landbereiche bejagt, ab Sommer verschiebt sich der Schwerpunkt der Jagdaktivitaten in Walder. Einzelne Tiere kénnen aber auch
groRe Stallanlagen als einziges Jagdhabitat nutzen. Die Jagdhabitate kdnnen bis 3 km weit vom Quartier entfernt liegen, zumeist
wird jedoch ein Bereich von 1,5 km um das Quartier bevorzugt. Die Fransenfledermaus ist eine sehr mandvrierfahige Art, die recht
langsam fliegt und auch den Ruttelflug beherrscht. Der Flug ist niedrig (1 - 4 m) und fuhrt meist dicht an der Vegetation entlang,
von der die Beute meist abgelesen wird. Auf den Fliigen zwischen Quartier und Jagdhabitat nutzt die Art Leitstrukturen und folgt
dabei u.a. Waldrandern und Hecken.

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern

Fur das Bundesland wird eine flachige und relativ gleichmaRige Verbreitung angenommen. Der Verbreitungsschwerpunkt befindet
sich nach derzeitiger Kenntnis in alteren feuchten Laubwaldern mit optimalen Quartierstrukturen (LFA FM M-V 2025).

Gefdhrdungsursachen

Wie andere Myotis-Arten auch, gilt die Fransenfledermaus als lichtempfindlich (NATUR & TEXT IN BRANDENBURG 2006). Durch forst-
wirtschaftliche Malnahmen in Waldgebieten kommt es oft zu einer Reduzierung des Quartierangebots (TRAPPMANN & BOYE 2004).
Vorkommen im Siedlungsbereich sind durch Gebaudesanierungen und Modernisierungen beeintrachtigt (LUNG M-V 2025b).

Vorkommen im Untersuchungsraum
[ nachgewiesen X potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Im Geltungsbereich wurden keine Strukturen beobachtet, die von Fledermausen besiedelt werden kdnnten. Im Bereich der Gehdlze
(Baume und Hecken) ist von einer Nutzung als Jagdgebiet und Flugkorridor auszugehen. Weiterhin sind Quartiere in den umlie-
genden Gebauden nicht auszuschlieRen.

Abgrenzung der lokalen Population

Auf Grund fehlender Kenntnisse der real vorkommenden Populationsgrofe bzw. zum Reproduktionserfolg der Art im Untersu-
chungsgebiet ist eine fachlich hinreichende Klassifizierung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Art nicht moglich.

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (CEF):

VermeidungsmafR- Beschrankung der AuRenbeleuchtung im Plangebiet:

nahme V 1 e Die Beleuchtungsstarke darf nicht tber die nach EU-Standards erforderliche MindestmaR
hinaus gehen

e  Vermeidung stérender Lichtausbreitung in angrenzende Raume durch gerichtete Beleuch-
tung von oben nach unten, geringe seitliche Abstrahlung, Abschirmung nach oben

. Einsatz von vollabgeschirmten LED-Lampen mit Farbtemperaturen von 2.700 Kelvin oder
weniger sowie Wellenlangen > 540 nm, niedriger G-Index

e Einsatz von Bewegungs- und Intervallschaltungen

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind To6-
tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

O Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.
X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an.

Gehdlze oder Gebaude mit potenziellen Quartierstrukturen sollen durch die Planung nicht entnommen oder anderweitig beeintrach-
tigt werden. Ein Totungsrisiko Iasst sich durch die geplanten Baumalinahmen nicht herleiten. Auch eine anlage- oder betriebsbe-
dingte signifikante Erhéhung des Totungsrisikos kann ausgeschlossen werden.
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Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
X Die Stérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Hinsichtlich der von der Baustelle ausgehenden akustischen und optischen Stérreize kann, aufgrund lediglich geringer Uberschnei-
dungen der Aktivitatszeiten der ddmmerungs- und nachtaktiven Fledermause mit den am Tage stattfindenden Bautatigkeiten, eine
Betroffenheit ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen im Bereich der Bebauung ergeben sich aus der mdglichen Installation einer Nachtbe-
leuchtung und der damit verbundenen Beeintrachtigung von Jagdhabitaten im Umfeld. Um die Stérungen so weit aufzufangen,
dass sie auf die lokale Population nicht ,erheblich® wirken, ist es erforderlich, die Beleuchtung auf dem Uberplanten Gebiet auf ein
notwendiges Mafd zu beschranken (Voigt et al. 2019, Schroer et al. 2019).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 (1) Nr. 3i. V. m. (5) BNatSchG sowie ggf. des Verletzungs-
und Toétungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1i. V. m. (5) BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

[ Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.
[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieRen.
[ Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische
Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Fledermausarten sind durch das Vorhaben nicht betroffen. Auch die im Umfeld
vorhandenen potenziellen Jagdstrukturen werden nicht verlorengehen. Die Jagdhabitate der Fledermause werden nur minimal in
Anspruch genommen, sodass die 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird durch das Vorhaben nicht be-
eintrachtigt wird. Eine Verletzung des Zugriffsverbots nach § 44 (1) Nr. 3 wird daher ausgeschlossen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
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Abendsegler (Nyctalus noctula)

Schutzstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in M-V:

Angaben zur Autékologie

Der Abendsegler bevorzugt reich strukturierte, hdhlenreiche Waldlebensraume in gewasserreichen Landschaften. Er zahlt zu den
Arten mit gerichteten Wanderungen Uber groRere Distanzen. Die Wochenstuben in Nordostdeutschland werden im Zeitraum von
Anfang Mai bis Mitte/Ende August besetzt. Danach erfolgt in Nordostdeutschland der Abzug in die Winterquartiere, die iberwiegend
in West- und Sudwestdeutschland sowie in der Schweiz und angrenzenden Regionen in Frankreich und Belgien liegen. Ein Teil
der nordostdeutschen Population Gberwintert jedoch in den Reproduktionsgebieten.

Sommerquartiere sind vor allem in Spechthéhlen und anderen Baumhéhlen in 4 - 12 m Hohe zu finden. RegelmaRig nutzt der
Abendsegler groRere Fledermauskasten, selten werden auch Quartiere in Gebauden bezogen. Haufig liegt eine Klumpung von
Quartieren vor, d. h. einer Wochenstube sind mehrere weitere Quartiere, z. B. Mannchenquartiere in der Umgebung, zugeordnet.
Wochenstuben umfassen 20 bis 50 (100) Tiere. Winterquartiere werden uberwiegend in Baumhohlen, frostfreien Bauwerken und
Gebauden sowie in Felswanden (Suddeutschland) bezogen. In geeigneten Bauwerken kénnen bis zu mehrere Tausend Tiere
Uberwintern. In Baumhohlen uberwintern 100 - 200 Tiere. Zur Wochenstubenzeit werden insektenreiche Landschaftsteile, z. B.
groRe Wasserflachen, Wiesen, lichte Walder, Felder, aber auch Siedlungsbereiche, die einen hindernisfreien Flugraum aufweisen,
im weiteren Umfeld der Sommerquartiere relativ unspezifisch genutzt (regelmafRige Jagdfliige von Gber 10 km).

Der Abendsegler ist eine schnell fliegende Art, die aber auf engem Raum wenig wendig ist (MESCHEDE & HELLER 2000). Er bejagt
vorwiegend den freien Luftraum in Bereichen zwischen 10 - 50 m. Tiefere Jagdfliige kdnnen tber Wiesen und Gewasser beobachtet
werden.

Zusammenstellung nach: BOYE & DIETZ (2004), DIETZ et al. (2007), MESCHEDE & HELLER (2000), SCHOBER & GRIMMBERGER (1998)
u. STEFFENS et al. (2004).
Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern

Die Art ist in M-V flachendeckend verbreitet. Der Verbreitungsschwerpunkt befindet sich in gewésser- und feuchtgebietsreichen
Waldgebieten mit hohem Alt- und Laubholzanteil. Uberwinterungen wurden vor allem in kistennahen, altholzreichen Bestéanden
nachgewiesen (LFA FM M-V 2025).

Geféhrdungsursachen

Durch forstwirtschaftliche Malinahmen in Waldgebieten sowie in Grinanlagen kann es zu einer Reduzierung des Quartierangebots
kommen. Vorkommen im Siedlungsbereich sind durch Gebaudesanierungen und Modernisierungen beeintrachtigt (LUNG M-V
2025).

Vorkommen im Untersuchungsraum
[ nachgewiesen X potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Im Geltungsbereich wurden keine Strukturen beobachtet, die von Fledermausen besiedelt werden kdnnten. Im Bereich der Gehdlze
(Baume und Hecken) ist von einer Nutzung als Jagdgebiet und Flugkorridor auszugehen. Weiterhin sind Quartiere in den umlie-
genden Gebauden nicht auszuschlielen.

Abgrenzung der lokalen Population

Auf Grund fehlender Kenntnisse der real vorkommenden PopulationsgroRe bzw. zum Reproduktionserfolg der Art im Untersu-
chungsgebiet ist eine fachlich hinreichende Klassifizierung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Art nicht méglich.

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestéande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBRnahmen (CEF):

Vermeidungsmaf- Beschrankung der AuBenbeleuchtung im Plangebiet:

nahme V 1 o Die Beleuchtungsstirke darf nicht tiber die nach EU-Standards erforderliche MindestmaR
hinaus gehen

e Vermeidung stérender Lichtausbreitung in angrenzende Raume durch gerichtete Beleuch-
tung von oben nach unten, geringe seitliche Abstrahlung, Abschirmung nach oben

. Einsatz von vollabgeschirmten LED-Lampen mit Farbtemperaturen von 2.700 Kelvin oder
weniger sowie Wellenlangen > 540 nm, niedriger G-Index

. Einsatz von Bewegungs- und Intervallschaltungen

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind T6-
tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.
X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an.

Gehdlze oder Gebaude mit potenziellen Quartierstrukturen sollen durch die Planung nicht entnommen oder anderweitig beeintrach-
tigt werden. Ein Totungsrisiko lasst sich durch die geplanten Baumafnahmen nicht herleiten. Auch eine anlage- oder betriebsbe-
dingte signifikante Erhéhung des Tétungsrisikos kann ausgeschlossen werden.
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Abendsegler (Nyctalus noctula)

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

O Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
X Die Stérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Hinsichtlich der von der Baustelle ausgehenden akustischen und optischen Stérreize kann, aufgrund lediglich geringer Uberschnei-
dungen der Aktivitatszeiten der ddmmerungs- und nachtaktiven Fledermause mit den am Tage stattfindenden Bautatigkeiten, eine
Betroffenheit ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen im Bereich der Bebauung ergeben sich aus der méglichen Installation einer Nachtbe-
leuchtung und der damit verbundenen Beeintrachtigung von Jagdhabitaten im Umfeld. Um die Stérungen so weit aufzufangen,
dass sie auf die lokale Population nicht ,erheblich® wirken, ist es erforderlich, die Beleuchtung auf dem Uberplanten Gebiet auf ein
notwendiges Mafd zu beschranken (Voigt et al. 2019, Schroer et al. 2019).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 (1) Nr. 3i. V. m. (5) BNatSchG sowie ggf. des Verletzungs-
und Toétungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1i. V. m. (5) BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.
[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieRen.
[ Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische
Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestéatten von Fledermausarten sind durch das Vorhaben nicht betroffen. Auch die im Umfeld
vorhandenen potenziellen Jagdstrukturen werden nicht verlorengehen. Die Jagdhabitate der Fledermause werden nur minimal in
Anspruch genommen, sodass die 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird durch das Vorhaben nicht be-
eintrachtigt wird. Eine Verletzung des Zugriffsverbots nach § 44 (1) Nr. 3 wird daher ausgeschlossen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestinde nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Dipl. Biol. Thomas Frase 59/72



Gemeinde Ostseebad Ahrenshoop, B-Plan Nr. 34 Artenschutzfachbeitrag

Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Schutzstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Angaben zur Autékologie

Das Braune Langohr ist eine typische Waldart, die jedoch aufgrund ihrer Flexibilitét in der Quartier- und Nahrungswahl auch den
menschlichen Siedlungsbereich (Stadt- und Dorfrandbereiche, Parks) nutzen kann. Von STEFFENS et al. (2004) wird das Braune
Langohr als Art mit relativ kleinem Aktionsraum, ohne gerichtete Wanderung und mit hohem Anteil nichtwandernder Tiere beschrie-
ben. Sommer- und Winterquartiere liegen selten mehr als 20 km auseinander, Wanderungen tber 30 km sind die Ausnahme. Die
Wochenstuben werden von Mai bis Mitte / Ende August besetzt. In den Winterquartieren halt sich die Art von Ende November bis
Anfang Marz auf. Sommerquartiere der Art finden sich in Baumhdhlen und -spalten, aber auch vielfach in Spaltenquartieren in
Gebauden, z. B. in Dachstihlen. Die Art nimmt sehr schnell Fledermauskasten an und gilt hier als Pionierart. Die Wochenstuben
bestehen aus 5 - 50 Weibchen. Winterquartiere sind vorwiegend in maRig feuchten bis feuchten und frostfreien Bauten wie Kellern,
Bunkern und Festungsanlagen vorzufinden. Das Braune Langohr tritt in Mitteleuropa in kleineren Quartieren haufiger als andere
Arten auf.

Die Jagdgebiete liegen zumeist in enger Nachbarschaft zu den Quartieren. Maximale Entfernungen werden mit 2,2 km im Sommer
und 3,3 km im Herbst angegeben. Meist werden Flachen im Umkreis von 500 m um das Quartier genutzt. Als Jagdhabitat werden
mehrschichtige Laubwalder bevorzugt, jedoch werden auch strukturarmere Waldtypen, Waldrander, Gebusche, Parks und Garten
genutzt. DIETZ et al. (2007) verweisen darauf, dass die Art in strukturarmen Kiefernwaldern seltener auftritt. Da die Art ihre Beute
zumindest teilweise von der Vegetation absammelt, sind entsprechende Bestande ohne Laubholzbeimischung bzw. -unterstand fur
die Art als Jagdhabitat nicht besonders geeignet.

Der Flug des Braunen Langohrs ist meist langsam und fiihrt in niedriger Hohe (3 - 6m) dicht an Vegetationsstrukturen entlang.

Zusammenstellung nach: DIETZ et al. (2007), KIEFER & BOYE (2004), MESCHEDE & HELLER (2000), SCHOBER & GRIMMBERGER (1998)
u. STEFFENS et al. (2004).

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern

Im Land ist eine flachige und relativ gleichmafige Verbreitung vorhanden. Der Verbreitungsschwerpunkt befindet sich in Laub- bzw.
Laubmischwaldern sowie in Stadten und Dorfern mit wald- bzw. gehdlzreichen Strukturen (Parks, Alleen, Baumhecken) (LFA FM
M-V 2025).

Geféhrdungsursachen

Wie die Myotis-Arten, gilt auch das Braune Langohr als lichtempfindlich (NATUR & TEXT IN BRANDENBURG 2006). Durch forstwirt-
schaftliche Malnahmen in Waldgebieten kann es zu einer Reduzierung des Quartierangebots kommen. Vorkommen im Siedlungs-
bereich sind durch Gebaudesanierungen und Modernisierungen beeintrachtigt (LUNG M-V 2025). Weiterhin sind Jagdlebensrdume
durch die Umwidmung von Streuobstwiesen und extensiv genutzten Garten im dorflichen Siedlungsbereich betroffen (KIEFER &
BOYE 2004).

Vorkommen im Untersuchungsraum
[ nachgewiesen X potenziell vorkommend
Beschreibung der Vorkommen im Untersuchungsraum

Im Geltungsbereich wurden keine Strukturen beobachtet, die von Fledermausen besiedelt werden kdnnten. Im Bereich der Gehdlze
(Baume und Hecken) ist von einer Nutzung als Jagdgebiet und Flugkorridor auszugehen. Weiterhin sind Quartiere in den umlie-
genden Gebauden nicht auszuschlielen.

Abgrenzung der lokalen Population

Auf Grund fehlender Kenntnisse der real vorkommenden PopulationsgroRe bzw. zum Reproduktionserfolg der Art im Untersu-
chungsgebiet ist eine fachlich hinreichende Klassifizierung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Art nicht méglich.

Priifung des Eintretens der Verbotstatbestéande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (CEF):

Vermeidungsmaf- Beschrankung der AuBenbeleuchtung im Plangebiet:

nahme V 1 e Die Beleuchtungsstarke darf nicht iiber die nach EU-Standards erforderliche MindestmaR
hinaus gehen

e Vermeidung stérender Lichtausbreitung in angrenzende Raume durch gerichtete Beleuch-
tung von oben nach unten, geringe seitliche Abstrahlung, Abschirmung nach oben

. Einsatz von vollabgeschirmten LED-Lampen mit Farbtemperaturen von 2.700 Kelvin oder
weniger sowie Wellenlangen > 540 nm, niedriger G-Index

. Einsatz von Bewegungs- und Intervallschaltungen

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind T6-
tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstorung von Entwicklungsformen steigt signifikant an.
X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen steigt nicht signifikant an.
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Geholze oder Gebaude mit potenziellen Quartierstrukturen sollen durch die Planung nicht entnommen oder anderweitig beeintrach-
tigt werden. Ein Totungsrisiko lasst sich durch die geplanten Baumafnahmen nicht herleiten. Auch eine anlage- oder betriebsbe-
dingte signifikante Erhéhung des Tétungsrisikos kann ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
X Die Storungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Hinsichtlich der von der Baustelle ausgehenden akustischen und optischen Stérreize kann, aufgrund lediglich geringer Uberschnei-
dungen der Aktivitatszeiten der ddmmerungs- und nachtaktiven Fledermause mit den am Tage stattfindenden Bautatigkeiten, eine
Betroffenheit ausgeschlossen werden.

Anlage- und betriebsbedingte Stérungen im Bereich der Bebauung ergeben sich aus der mdglichen Installation einer Nachtbe-
leuchtung und der damit verbundenen Beeintrachtigung von Jagdhabitaten im Umfeld. Um die Stérungen so weit aufzufangen,
dass sie auf die lokale Population nicht ,erheblich® wirken, ist es erforderlich, die Beleuchtung auf dem Uberplanten Gebiet auf ein
notwendiges Mafd zu beschranken (Voigt et al. 2019, Schroer et al. 2019).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 (1) Nr. 3i. V. m. (5) BNatSchG sowie ggf. des Verletzungs-
und Toétungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1i. V. m. (5) BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

[ Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.
[ Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieRen.
[ Vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische
Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Fledermausarten sind durch das Vorhaben nicht betroffen. Auch die im Umfeld
vorhandenen potenziellen Jagdstrukturen werden nicht verlorengehen. Die Jagdhabitate der Fledermause werden nur minimal in
Anspruch genommen, sodass die 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatte wird durch das Vorhaben nicht be-
eintrachtigt wird. Eine Verletzung des Zugriffsverbots nach § 44 (1) Nr. 3 wird daher ausgeschlossen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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10 Anlage 3:
Formblatter der europaischen Vogelarten
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Feldlerche (Alauda arvensis)

Schutzstatus

[X européische Vogelart gemal Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:
Angaben zur Autbkologie

Die Feldlerche ist eine typische Vogelart der offenen Agrarflachen, die diese Bereiche sowohl zur Nestanlage als auch als Nah-
rungsbiotop nutzt. Sie kommt darlber hinaus auch auf Brachflachen und Wiesen vor. Die Neststandorte wechseln jahrlich entspre-
chend der nutzungsbedingt im Frihjahr vorhandenen Aufwuchshéhe und Struktur der landwirtschaftlichen Kulturen. Wichtige Zu-
satzstrukturen sind vegetationsarme Bereiche, z. B. auf Feldwegen und an Ackerrandern, mit glinstigen Bedingungen fir die Nah-
rungssuche im bodennahen Bereich. Bruten auf den Ackerflachen unterliegen hohen bewirtschaftungsbedingten Verlusten.

Das Brutrevier befindet sich bevorzugt auf trockenen bis wechselfeuchten Béden mit niedriger und llickiger Vegetation von bis zu
15 - 20 cm Héhe. Bei Ackern werden Randbereiche oder Bereiche in der Nahe von BléRen bevorzugt. Zu vertikalen Strukturen wird
ein Mindestabstand eingehalten, der von deren Hohe und Ausdehnung abhéangig ist. Dieser betragt bei geschlossenen Strukturen
ca. 60 m und mehr. In Feuchtgebieten liegen Nester in trockenen Saumbiotopen wie Wegrandern. Brut- und Geburtsortstreue sind
ausgepragt Die Art zahlt zu den Kurzstreckenziehern, die Ankunft im Brutgebiet erfolgt Ende Januar bis Mitte Marz, die groRte
Balzaktivitat Mitte Marz bis Ende April. Legebeginn ist Mitte April bis Mitte Mai, haufig erfolgt eine Zweitbrut ab Juni. Die Siedlungs-
dichte kann in Abhangigkeit von der Nutzungsintensitat der Landschaft stark variieren. In Agrarlandschaften sind Dichten zwischen
0,1 BP/10 ha in groRraumig intensiv bewirtschafteten Bereichen und 3,4 BP/10 ha in reich strukturierter Agrarlandschaft bekannt.
Die Siedlungsdichte nimmt mit zunehmendem Flachenanteil von Gehdlzen ab. In Mecklenburg-Vorpommern variierten bei kleineren
Untersuchungen die Abundanzen je nach Standort zwischen 1 - 4 BP/10ha.

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern

Die Feldlerche ist der haufigste Bewohner der Agrarlandschaft in Mecklenburg-Vorpommern und flachendeckend verbreitet. Der
Bestand wird auf 150.000 bis 175.000 Brutpaare geschatzt (VOKLER 2014).

Geféhrdungsursachen

Hauptgefahrdungsursache fur die Feldlerche sind die Intensivierung der Landwirtschaft und die Aufforstung von Griinland (VOKLER
2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum
[ nachgewiesen X potenziell vorkommend

Potenzielle Brutreviere der Feldlerche sind aufgrund hoher Effektdistanzen der Art (Garniel et al. 2010) und der Nahe des Vorha-
bens zur LandesstralRe L 21 in Habitaten auRerhalb des Geltungsbereichs zu erwarten.

Abgrenzung der lokalen Population

Eine Abgrenzung der lokalen Population der Art ist auf Grundlage der vorliegenden Daten fachlich nicht darstellbar.
Prifung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBRnahmen (CEF):

VermeidungsmaR- | Die Baufeldfreimachung sowie die anschlieBenden Bauarbeiten mussen zwischen 30. November und 01.
nahme V 2 Februar begonnen und ohne gréRere Pausen fortgefiihrt werden. Alternativ ist die Baufeldfreimachung
und der Beginn der Arbeiten zwischen dem 30. September und dem 01. Marz mdglich, wenn vor Beginn
durch eine fachkundige Person im Rahmen einer OBB eine detaillierte Untersuchung des Baufelds auf
Brutaktivitéten erfolgt und die Arbeiten (auch geeignete VergramungsmaRnahmen) durch die OBB gelenkt
bzw. zeitlich abgestimmt werden.

Zwischen dem 01.Marz und dem 30. September ist nach Bauunterbrechungen, die langer als eine Woche
dauern, das Baufeld erneut durch die OBB zu kontrollieren.

Vermeidungsmal- Das Vogelschlagrisiko an den geplanten Gebauden ist entsprechend der Tabelle 3 in LAG VSW (2021)
nahme V 3 zu bewerten. Bei Eintreten eines Handlungsbedarfs ist eine vogelfreundliche Fenster- und Tiirverglasung
nach aktuellem Stand der Technik unter Berlcksichtigung des Leitfadens zum vogelfreundlichen Bauen
mit Glas und Licht (Rdossler et al. 2022) einzusetzen.

Die Umsetzung der MaRRnahme ist durch eine fachkundige OBB zu begleiten.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind T6-
tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):
Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an.

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an.

Die potenziellen Brutplatze der Feldlerche befinden sich auRerhalb des fir die Bebauung vorgesehenen Bereichs, aber innerhalb
des Wirkraums. Eine baubedingte Geféahrdung durch die Baufeldfreimachung im Eingriffsbereich wahrend der Brutzeit ist daher
nicht auszuschlieBen. Betroffen sind nur die Entwicklungsformen der Art, da die adulten Tiere flugfahig sind. Weiterhin besteht die
Gefahr einer stérungsbedingten Tétung z. B. dann, wenn lange Pausen zwischen Baufeldfreimachung und Beginn der Bauarbeiten
entstehen oder auch zwischen einzelnen Bauphasen, und die Végel wahrend dieser Pause mit der Brut beginnen und die spatere
Wiederaufnahme der Arbeiten zu einer Brutaufgabe flhrt.

Zur Vermeidung der Tétung von Individuen sind somit eine Bauzeitenregelung und das Einhalten kontinuierlich fortlaufender Bau-
ablaufe zwingend notwendig, wobei sich die Ausschlusszeit nach den Brutzeiten aller Arten richtet (Tabelle 2). Die restriktivsten
Zeiten verweisen dabei auf die Arten Amsel und Ringeltaube. Somit ergibt sich als Richtwert folgende Bauzeitenregelung fir die

Dipl. Biol. Thomas Frase 63/72



Gemeinde Ostseebad Ahrenshoop, B-Plan Nr. 34 Artenschutzfachbeitrag

Feldlerche (Alauda arvensis)

Baufeldfreimachung und den Beginn der Bauarbeiten: Wenn die Arbeiten zwischen dem 30. November und 01. Februar begonnen
und ohne groRere Pause fortgefiihrt werden, kann eine signifikante Erhéhung des Totungsrisikos flr die Arten ausgeschlossen
werden. Da es sich dabei um Extremzeiten handelt und diese Arten relativ stérungsunempfindlich sind, ist die Baufeldfreimachung
und der Beginn der Arbeiten alternativ zwischen dem 30. September und dem 01. Marz méglich, wenn im Rahmen einer 6kologi-
schen Baubegleitung (OBB) vor Beginn durch eine fachkundige Person eine detaillierte Untersuchung der kritischen Bereiche auf
Brutaktivitaten erfolgt und Bruten von Végeln sicher ausgeschlossen wurden.

Weiterhin ist in dem Plangebiet die Errichtung von Gebauden geplant. Somit sind Vorkehrungen zu treffen, um Vogelschlag (Kolli-
sionen) an den Fenstern und Glasflachen zu verhindern. Aus diesem Grund ist der Leitfaden zum vogelfreundlichen Bauen mit
Glas und Licht zu berticksichtigen (Réssler et al. 2022). Das Vogelschlagrisiko an den geplanten Glasflachen ist entsprechend der
Tabelle in LAG VSW (2021) zu bewerten und bei einer entsprechenden Punktzahl ist der Handlungsbedarf (eine vogelfreundliche
Fenster- und Tirverglasung nach aktuellem Stand der Technik) abzuleiten.

Prognose und Bewertung des Storungsverbotes gem. § 44 (1), Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
X Die Stérungen fuhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Baubedingte Stérungen kénnen durch Schallemissionen oder optische Reize auftreten. Eine in die Brutzeit der Art hineinreichende,
aber bereits vor der Revierbesetzung begonnene Bautéatigkeit ist nicht dazu geeignet, erhebliche Stérungen hervorzurufen. Unter
Berticksichtigung der Vermeidungsmafinahme V 2 kann ausgeschlossen werden, dass die Art durch die Bauarbeiten und die damit
verbundenen akustischen und optischen Stérreize erheblich gestort wird. Anlage- und betriebsbedingte erhebliche Stérungen, die
zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population fihren, sind in Hinblick auf die VermeidungsmaRnahme
V 3 nicht zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 (1) Nr. 3 i. V. m. (5) BNatSchG sowie des Verletzungs-

und Totungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1i. V. m. (5) BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von

Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.

O Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht auszuschlieRen.

[ Vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten (ggf. Im Zusammenhang mit Tétung), 6kologische
Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art werden durch das Vorhaben nur temporar beansprucht und stehen nach dem
Ende der BaumaRnahmen wieder zur Verfiigung. Zudem erlischt der Schutz der Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art Feldlerche
nach dem Ende der Brutperiode (LUNG M-V 2016). Somit ist eine Bauzeitenregelung ausreichend, wie sie in Vermeidungsmaf-
nahme V 2 vorgesehen ist, um den Anforderungen des § 44 (1) Nr. 3 zu entsprechen (Froelich & Sporbeck 2010). Daher kann
davon ausgegangen werden, dass die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raumlichen Zusammenhang
gewahrt bleibt und das Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 3 nicht verletzt wird.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Grauammer (Emberiza calandra)

Schutzstatus

[X européische Vogelart gemal Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:
Angaben zur Autbkologie

Die Grauammer ist eine Art der offenen Kulturlandschaft mit gehdlzarmen Agrar- und Griinlandbiotopen. Daneben findet sie sich
auch in Streu- und Riedwiesen, in Diinen- und Heidegebieten, auf Ruderalflachen und im Randbereich von landlich gepragten
Ortschaften. Die Art benétigt erhdhte Singwarten wie z.B. Geblsche. Eine ahnliche Funktion kénnen auch Hochstaudenfluren oder
Hoch-Leitungen sowie Wildpflanzen innerhalb von Kulturpflanzenbestanden tibernehmen. Ferner bendtigt die Art kurzrasige oder
lickige Vegetation zur Jagd sowie hdhere Vegetation zur Nestanlage. Beliebte Schlafplatze der Grauammer bilden Schilfflachen
und ahnliche Strukturen in Gewassernahe. AuRerhalb der Brutzeit halt sich die Grauammer vor allem auf Stoppelfeldern, Griinland,
auf Salzwiesen und Spiilfeldern auf. Ahnlich wie der Neuntéter ist auch die Grauammer ein Spatbriiter, der jedoch schon friih, etwa
im Marz — April seine Brutreviere besetzt. Die Grauammer ist ein Bodenbriiter, welcher sein Nest in dichter Bodenvegetation anlegt.
Die Reviere der Art umfassen eine Flache von 2,5 bis 7,5 ha. Das Zentrum eines Reviers wird gewdhnlich von der Singwarte
gebildet. Der Brutbeginn fallt bei der Grauammer auf den Zeitraum von (Mitte) Ende April bis Anfang Juni und kann bis Ende Juli
andauern.

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern

Aktuell ist fur den Bestand der Grauammer im Land keine eindeutige Veranderung zu erkennen. Die Anzahl der Brutpaare wurde
zuletzt auf 7.500-16.500 geschatzt (VOKLER 2014).

Geféhrdungsursachen
Hauptgefahrdungsursache fir die Grauammer sind die Intensivierung der Landwirtschaft (VOKLER 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum
[ nachgewiesen X potenziell vorkommend

Potenzielle Brutreviere der Grauammer sind aufgrund hoher Effektdistanzen der Art (Garniel et al. 2010) und der Nahe des Vorha-
bens zur Landesstrale L 21 in Habitaten auRerhalb des Geltungsbereichs zu erwarten.

Abgrenzung der lokalen Population
Eine Abgrenzung der lokalen Population der Art ist auf Grundlage der vorliegenden Daten fachlich nicht darstellbar.

Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBRnahmen (CEF):

VermeidungsmaR- | Die Baufeldfreimachung sowie die anschlieRenden Bauarbeiten missen zwischen 30. November und 01.
nahme V 2 Februar begonnen und ohne groRere Pausen fortgefiihrt werden. Alternativ ist die Baufeldfreimachung
und der Beginn der Arbeiten zwischen dem 30. September und dem 01. Marz mdglich, wenn vor Beginn
durch eine fachkundige Person im Rahmen einer OBB eine detaillierte Untersuchung des Baufelds auf
Brutaktivitéten erfolgt und die Arbeiten (auch geeignete VergramungsmaRnahmen) durch die OBB gelenkt
bzw. zeitlich abgestimmt werden.

Zwischen dem 01.Méarz und dem 30. September ist nach Bauunterbrechungen, die langer als eine Wo-
che dauern, das Baufeld erneut durch die OBB zu kontrollieren.

VermeidungsmaR- | Das Vogelschlagrisiko an den geplanten Gebauden ist entsprechend der Tabelle 3 in LAG VSW (2021)
nahme V 3 zu bewerten. Bei Eintreten eines Handlungsbedarfs ist eine vogelfreundliche Fenster- und Tirverglasung
nach aktuellem Stand der Technik unter Berlicksichtigung des Leitfadens zum vogelfreundlichen Bauen
mit Glas und Licht (Rdssler et al. 2022) einzusetzen.

Die Umsetzung der MaRnahme ist durch eine fachkundige OBB zu begleiten.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind T6-
tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):
Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an.
X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der

Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an.

Eine baubedingte Gefahrdung durch Stérung wahrend der Baufeldfreimachung zur Brutzeit ist nicht auszuschlieRen. Betroffen sind
nur die Entwicklungsformen der Art, da die adulten Tiere flugfahig sind. Zur Vermeidung der Tétung von Individuen sind somit eine
Bauzeitenregelung und das Einhalten kontinuierlich fortlaufender Bauablaufe zwingend notwendig, wobei sich die Ausschlusszeit
nach den Brutzeiten aller Arten richtet (Tabelle 2). Weiterhin sind Vorkehrungen zu treffen, um Vogelschlag (Kollisionen) an den
Fenstern und Glasflachen zu verhindern. Unter Berticksichtigung der VermeidungsmaRnahme V 2 und V 3 kann eine signifikante
Erhéhung des Tétungsrisikos sowohl bau-, anlage- als auch betriebsbedingt ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 (1), Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
X Die Storungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
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Grauammer (Emberiza calandra)

Baubedingte Stérungen kénnen durch Schallemissionen oder optische Reize auftreten. Eine in die Brutzeit der Art hineinreichende,
aber bereits vor der Revierbesetzung begonnene Bautatigkeit ist nicht dazu geeignet, erhebliche Stérungen hervorzurufen. Unter
Berucksichtigung der VermeidungsmalRnahme V 2 kann ausgeschlossen werden, dass die Art durch die Bauarbeiten und die damit
verbundenen akustischen und optischen Stodrreize erheblich gestort wird. Anlage- und betriebsbedingte erhebliche Stérungen sind
in Hinblick auf die Vermeidungsmafnahme V 3 nicht zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 (1) Nr. 3 i. V. m. (5) BNatSchG sowie des Verletzungs-
und Toétungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1i. V. m. (5) BNatSchG (Totungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.
O Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nicht auszuschlieRen.
O Vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten (ggf. Im Zusammenhang mit T6tung), 6kologische
Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art werden durch das Vorhaben nur temporar durch Stérung beansprucht und
stehen nach dem Ende der BaumalRnahmen wieder zur Verfligung. Zudem erlischt der Schutz der Fortpflanzungs- und Ruhestatten
der Art Grauammer nach dem Ende der Brutperiode (LUNG M-V 2016). Somit ist eine Bauzeitenregelung ausreichend, wie sie in
VermeidungsmaRnahme V 2 vorgesehen ist, um den Anforderungen des § 44 (1) Nr. 3 zu entsprechen (Froelich & Sporbeck 2010).
Es kann davon ausgegangen werden, dass die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raumlichen Zusam-
menhang gewahrt bleibt und das Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 3 nicht verletzt wird.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
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Ungefahrdete Vogelarten mit Bindung an Walder oder Geholze

Schutzstatus

[X européische Vogelart gemal Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in M-V:
Angaben zur Autbkologie
Dieser Gruppe gehoren die folgenden im Untersuchungsgebiet vorkommenden Arten an:

Amsel, Blaumeise, Dorngrasmiicke, Fitis, Gelbspoétter, Grinfink, Heckenbraunelle, Klappergrasmiicke, Kohimeise,
Monchsgrasmiicke, Ringeltaube, Rotkehlchen, Stieglitz, Zaunkonig, Zilpzalp

Bei den Arten handelt es sich um ungefahrdete Gehdlzbriter, die in unterschiedlichen Wald-, Baum- oder Strauchbestanden briten.

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern
Die genannten Arten sind in Mecklenburg-Vorpommern und bundesweit ungefahrdet. Es ist von stabilen Populationen auszugehen.

Geféhrdungsursachen
Es sind keine essenziellen Gefahrdungen der obengenannten Arten bekannt (vgl. VOKLER et al. 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum
O nachgewiesen XI  potenziell vorkommend

Die potenzielle Niststatten der Arten liegen auf3erhalb des Eingriffbereichs in den entsprechenden Gehdlzbiotopen.
Abgrenzung der lokalen Population

Eine Abgrenzung der lokalen Population der Art ist auf Grundlage der vorliegenden Daten fachlich nicht darstellbar.
Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF):

Vermeidungsmafnahme | Die Baufeldfreimachung sowie die anschlieRenden Bauarbeiten missen zwischen 30. November
V2 und 01. Februar begonnen und ohne gréRere Pausen fortgefiihrt werden. Alternativ ist die Baufeld-
freimachung und der Beginn der Arbeiten zwischen dem 30. September und dem 01. Marz maglich,
wenn vor Beginn durch eine fachkundige Person im Rahmen einer OBB eine detaillierte Untersu-
chung des Baufelds auf Brutaktivitaten erfolgt und die Arbeiten (auch geeignete VergramungsmaR-
nahmen) durch die OBB gelenkt bzw. zeitlich abgestimmt werden.

Zwischen dem 01.Mérz und dem 30. September ist nach Bauunterbrechungen, die langer als eine
Woche dauern, das Baufeld erneut durch die OBB zu kontrollieren.

VermeidungsmaRnahme | Das Vogelschlagrisiko an den geplanten Gebauden ist entsprechend der Tabelle 3 in LAG VSW
V3 (2021) zu bewerten. Bei Eintreten eines Handlungsbedarfs ist eine vogelfreundliche Fenster- und
Turverglasung nach aktuellem Stand der Technik unter Beriicksichtigung des Leitfadens zum vo-
gelfreundlichen Bauen mit Glas und Licht (Réssler et al. 2022) einzusetzen.

Die Umsetzung der MaRnahme ist durch eine fachkundige OBB zu begleiten.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind To6-
tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):
Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschiadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an.

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an.

Eine baubedingte Geféahrdung durch die Baufeldfreimachung im Eingriffsbereich wahrend der Brutzeit ist nicht auszuschlieRen.
Betroffen sind nur die Entwicklungsformen, da die adulten Tiere flugfahig sind. Zur Vermeidung der Tétung von Individuen sind
somit eine Bauzeitenregelung und das Einhalten kontinuierlich fortlaufender Bauablaufe zwingend notwendig, wobei sich die Aus-
schlusszeit nach den Brutzeiten aller Arten richtet (Tabelle 2). Weiterhin sind Vorkehrungen zu treffen, um Vogelschlag (Kollisionen)
an den Fenstern und Glasflachen zu verhindern. Unter Berticksichtigung der VermeidungsmaRnahme V 2 und V 3 kann eine sig-
nifikante Erhéhung des Totungsrisikos sowohl bau-, anlage- als auch betriebsbedingt ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 (1), Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
X Die Storungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Baubedingte Stérungen kdnnen durch Schallemissionen oder optische Reize auftreten. Eine in die Brutzeit hineinreichende, aber
bereits vor der Revierbesetzung begonnene Bautétigkeit ist nicht dazu geeignet, erhebliche Stérungen hervorzurufen. Unter Be-
ricksichtigung der Vermeidungsmafnahme V 2 kann ausgeschlossen werden, dass die Arten durch die Bauarbeiten und die damit
verbundenen akustischen und optischen Storreize erheblich gestért werden. Anlage- und betriebsbedingte erhebliche Stérungen
sind in Hinblick auf die VermeidungsmaRnahme V 3 nicht zu erwarten.
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Ungefahrdete Vogelarten mit Bindung an Walder oder Geholze

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 (1) Nr. 3 i. V. m. (5) BNatSchG sowie des Verletzungs-

und Toétungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1i. V. m. (5) BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von

Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.

O Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nicht auszuschlieRen.

[ Vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten (ggf. Im Zusammenhang mit T6tung), 6kologische
Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Gehdlzbriter sind von dem Vorhaben nicht direkt betroffen. Auch eine stérungsbedingte Ent-
wertung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist unter Berlicksichtigung der VermeidungsmaRnahme V 2 nur in geringfligigem
MaRe und temporar zu erwarten. Nach Beendigung der Bauarbeiten stehen die Fortpflanzungs- und Ruhestatten wieder vollum-
fanglich zur Verfigung. Daher ist davon auszugehen, dass die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatte im raum-
lichen Zusammenhang gewahrt bleibt und das Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 3 nicht verletzt wird.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestinde nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
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Ungefahrdete Siedlungs- und Gebaudebriiter

Schutzstatus

[X européische Vogelart gemal Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in M-V:

Angaben zur Autbkologie

Dieser Gruppe gehdren die folgenden im Untersuchungsgebiet vorkommenden Arten an:

Bachstelze, Hausrotschwanz, Haussperling

Die Arten besitzten eine starkere Bindung an Siedlungen und sind vergleichsweise wenig empfindlich gegentiber Stérungen.
Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern

Die Arten sind in Mecklenburg-Vorpommern flachendeckend verbreitet.

Geféhrdungsursachen
Der Haussperling steht aufgrund von Bestandsriickgangen auf der Vorwarnliste der gefahrdeten Tiere (vgl. VOKLER et al. 2014).

Vorkommen im Untersuchungsraum
O nachgewiesen XI  potenziell vorkommend

Die Arten sind potenzielle Brutvogel im Umfeld des direkten Eingriffsbereichs in und an Gebauden.
Abgrenzung der lokalen Population

Eine Abgrenzung der lokalen Population der Art ist auf Grundlage der vorliegenden Daten fachlich nicht darstellbar.
Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (CEF):

Vermeidungsmafnahme | Die Baufeldfreimachung sowie die anschlieRenden Bauarbeiten missen zwischen 30. November
V2 und 01. Februar begonnen und ohne groRere Pausen fortgefiihrt werden. Alternativ ist die Baufeld-
freimachung und der Beginn der Arbeiten zwischen dem 30. September und dem 01. Marz maoglich,
wenn vor Beginn durch eine fachkundige Person im Rahmen einer OBB eine detaillierte Untersu-
chung des Baufelds auf Brutaktivitaten erfolgt und die Arbeiten (auch geeignete Vergramungsmaf-
nahmen) durch die OBB gelenkt bzw. zeitlich abgestimmt werden.

Zwischen dem 01.Mérz und dem 30. September ist nach Bauunterbrechungen, die langer als eine
Woche dauern, das Baufeld erneut durch die OBB zu kontrollieren.

VermeidungsmaRnahme | Das Vogelschlagrisiko an den geplanten Gebauden ist entsprechend der Tabelle 3 in LAG VSW
V3 (2021) zu bewerten. Bei Eintreten eines Handlungsbedarfs ist eine vogelfreundliche Fenster- und
Turverglasung nach aktuellem Stand der Technik unter Beriicksichtigung des Leitfadens zum vo-
gelfreundlichen Bauen mit Glas und Licht (Réssler et al. 2022) einzusetzen.

Die Umsetzung der MaRnahme ist durch eine fachkundige OBB zu begleiten.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind T6-
tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):
Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschiadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an.

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhoht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an.

Eine storungsbedingte Gefahrdung der Entwicklungsformen durch Brutaufgabe im Zuge der Bauarbeiten im Eingriffsbereich ist
nicht sehr wahrscheinlich, aber auch nicht auszuschlieRen. Zur Vermeidung der Tétung von Individuen sind somit eine Bauzeiten-
regelung und das Einhalten kontinuierlich fortlaufender Bauablaufe zwingend notwendig, wobei sich die Ausschlusszeit nach den
Brutzeiten aller Arten richtet (Tabelle 2). Weiterhin sind Vorkehrungen zu treffen, um Vogelschlag (Kollisionen) an den Fenstern
und Glasflachen zu verhindern. Unter Berticksichtigung der VermeidungsmaRnahme V 2 und V 3 kann eine signifikante Erhhung
des Totungsrisikos sowohl bau-, anlage- als auch betriebsbedingt ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 (1), Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
X Die Storungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Baubedingte Stérungen kénnen durch Schallemissionen oder optische Reize auftreten. Eine in die Brutzeit der Arten hineinrei-
chende, aber bereits vor der Revierbesetzung begonnene Bautatigkeit ist nicht dazu geeignet, erhebliche Stérungen hervorzurufen.
Unter Berticksichtigung der Vermeidungsmafinahme V 2 kann ausgeschlossen werden, dass die Art durch die Bauarbeiten und
die damit verbundenen akustischen und optischen Stérreize erheblich gestort wird. Anlage- und betriebsbedingte erhebliche Sto-
rungen sind in Hinblick auf die Vermeidungsmafinahme V 3 nicht zu erwarten.
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Ungefahrdete Siedlungs- und Gebaudebriiter

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 (1) Nr. 3 i. V. m. (5) BNatSchG sowie des Verletzungs-
und Toétungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1i. V. m. (5) BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.

O Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nicht auszuschlieRen.

[ Vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten (ggf. Im Zusammenhang mit T6tung), 6kologische
Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Gebaudebriter sind von dem Vorhaben nicht direkt betroffen. Auch eine stérungsbedingte
Entwertung der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten kann fur die stérungsunempfindlichen Arten ausgeschlossen werden. Daher ist
davon auszugehen, dass die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétte im rdumlichen Zusammenhang gewahrt
bleibt und das Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 3 nicht verletzt wird.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestinde nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
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Zug- und Rastvogel

Schutzstatus

[X européische Vogelart gemal Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in MV:

Angaben zur Autbkologie

Dieser Gruppe gehéren die folgenden im Untersuchungsgebiet potenziell vorkommenden Arten und Artengruppen an:
Kranich, Ganse, Schwane, Kiebitz, Goldregenpfeifer, Wasser- und Watvogelarten, alle Greifvogelarten

Die hier aufgefuhrten Arten haben verschiedene Lebensweisen und unterschiedliche Anspriche an ihre Rast-, Durchzugs- und
Uberwinterungshabitate, die sich vielfach in Offenlandbereichen bzw. auf Gewassern befinden.

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern
Es handelt sich um in weiten Teilen des Landes verbreitet auftretende Arten.

Gefdhrdungsursachen
Es sind keine essenziellen Gefahrdungen zu den Zug- und Rastvogelarten bekannt.

Vorkommen im Untersuchungsraum
[ nachgewiesen X potenziell vorkommend

Zur Bedeutung der Rastflachen in der Umgebung des Plangebiets wurden entsprechende Informationen Uber das Kartenportal
Umwelt (LUNG M-V 2025) abgerufen. Die Begehung erbrachte keine Nachweise von rastenden Végeln.

Nach den Daten des Kartenportal Umwelt befinden sich Landrastgebiete von mittlerer bis hoher Bedeutung (Stufe 2) direkt auf dem
Geltungsbereich. Die tUber 400 m entfernten Wasserflachen des Saaler Bodens weisen Rastgebiete von hoher und sehr hoher
Bedeutung auf (Stufen 3 und 4).

Abgrenzung der lokalen Population

Eine Abgrenzung der lokalen Population der Art ist auf Grundlage der vorliegenden Daten fachlich nicht darstellbar.
Prufung des Eintretens der Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBRnahmen (CEF):

CEF-MaRnahme E 1 Pflanzung einer mittelfristig blickdichten Hecke aus heimischen Gehdlzen von mindestens 4 m
Breite an der westlichen Grenze des Geltungsbereichs. Die Pflanzung der Hecke ist spatestens bis
zum Beginn der Bautatigkeiten vorzunehmen.

Prognose und Bewertung des Tétungs- und Verletzungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (ausgenommen sind To6-
tungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten):

Verletzung oder Tétung von Tieren, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen

[ Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fir die Individuen signifikant bzw. das Risiko der Beschadigung
oder Zerstorung von Entwicklungsformen (Eier) steigt signifikant an.

X Das Verletzungs- und Tétungsrisiko erhéht sich fiir die Individuen nicht signifikant und das Risiko der
Beschadigung oder Zerstérung von Entwicklungsformen (Eier) steigt nicht signifikant an.

Aufgrund der hohen Mobilitat der Zug- und Rastvogel sowie der hohen Fluchtdistanzen ist eine Erhéhung der Verletzungs- oder
To6tungsrisikos durch die Baufeldberaumung oder die Bauarbeiten auszuschlieRen.

Prognose und Bewertung des Stérungsverbotes gem. § 44 (1), Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

X Die Storungen fihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Eine potenzielle baubedingte Stérung durch Licht-, Larm- und Bewegungsreize von Baufahrzeugen, -maschinen und anwesenden
Personal erscheint kurzzeitig moglich. Diese Beeintrachtigung ist jedoch temporar und daher zu vernachlassigen. Anlage- und

betriebsbedingte erhebliche Stérungen, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population fiihren kén-
nen, lassen sich nicht herleiten.
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Zug- und Rastvogel

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 (1) Nr. 3 i. V. m. (5) BNatSchG sowie des Verletzungs-
und Toétungsverbotes gem. § 44 (1) Nr. 1i. V. m. (5) BNatSchG (Tétungen/Verletzungen in Verbindung mit Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestitten):

X Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.

O Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Schadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nicht auszuschlieRen.

X Vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (CEF) erforderlich, um Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden.

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten (ggf. Im Zusammenhang mit T6tung), 6kologische
Funktion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

Die Landrastgebiete mittlerer bis hoher Bedeutung sind von dem Vorhaben nur in geringem Umfang betroffen. Es ist allerdings
nicht auszuschlieBen, dass die angrenzenden Gebiete durch Stérwirkungen aus dem Wohngebiet beeintrachtigt werden. Nach
Garniel et al. (2010) reagieren Rastvogeltrupps starker auf Menschen als auf Fahrzeuge und Gehdlzkulissen. Somit ware zu be-
furchten, dass die Ruhestatten im Umfeld des Geltungsbereichs nicht mehr genutzt wiirden, was einer zumindest teilweisen Zer-
stérung gleichkommen wiirde.

Eine Abschirmung des Geltungsbereichs von den angrenzenden Flachen durch einen geschlossenen Gehdélzsaum aus blickdichten
Gebuschen oder Hecken sollte das Stérpotenzial signifikant reduzieren kénnen. Um die Funktionalitédt der Ruhestatten fir die Zug-
und Rastvogel zu erhalten, wird daher als VermeidungsmafRnahme die Anpflanzung einer blickdichten Hecke aus heimischen Ge-
hélzen von mindestens 4 m Breite an der westlichen Grenze des Geltungsbereichs notwendig. Die Pflanzung der Hecke ist spa-
testens bis zum Beginn der Bautatigkeiten vorzunehmen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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